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Prezentaciju plans

¥ Koncepcija, principi un metozu pielietojums (1)
¥ Sistematisko sugu grupu ekspertu pieredze
¥ Rezultati, statistika, pielietojums (2)
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Kas ir labs merkis?

¥ Principa nav tada jedziena...
¥ ... bet OK: specifisks, skaitlisks, izmeérams
¥ Vares novertét tikai pec kada laika

¥ Pareizais jautajums: ka izdevas pielietot metodiku un
vai kaut kas nakotne butu jamaina vai japapildina?

¥ Tapec jasaprot kopejas tendences...
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Uzdotie jautajumi

¥ FRV: scenariju izvele

¥ FRV: papildus jautajumi

¥ FRV: salidzinajums ar CV

¥ CO: salidzinajums ar CV

¥ CO: mérka sasniegsanai paredzamas darbibas
¥ CO: SDF revizija
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FRV: pozitivas atbildes
A4 —
un dazas problemas 7
é’ 6
2 5
¥ Pozitivam atbildém lielaka nozime, ja ir D
liels min-max intervals. o 4
¥ Trends nenem véra sikakas fluktuacijas. Z’
¥ 2. un 4. varianta pobléma? Gruti pienemt, 1
ka FRV < CV (pasreiz€&jais). 3 I

¥ Merkis ir tikai minimala vértiba, kas
jasasniedz. Drikst darit vairak!

a. iy : """ FRV = starp HDV
"'"-.__ un CV
/ T

Pozitivo atbilzu skaits
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FRV (merka) salidzinajums
ar CV (pasreizejo)

¥ FRV<CV: sugas,.
kuram pedéja laika

nogriezni verojams FRV<CV ~ FRV=~CV ® FRV>CV

skaita pieaugums
(kokvarde, meza
cauna, lacis).

¥V + maz pozitivu
atbilzuuz 5
jautajumiem.

¥ FRV>CV: sugas

kam negativas.
tendences (lusis,

upesperiene, Ziditaji Rapuliun Zivis Bezmugur-
smilsu krupis). abinieki kaulnieki
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CO (merka) salidzinajums ar
CV (pasreizejo)

v

¢

Salidzinajums
iespejams
1144
gadijumos.
39% CO>CW.
Atskiribas
starp sugu
grupam.

Ka meérit
starpibu starp Ziditaji
CO un CV?

Rapuliun
abinieki

CO=CV m CO>CV

&0 ¢

Bezmugur- Augi
kaulnieki
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CO sasniegsanai
paredzamas darbibas

CO =CV + QA + RA + IN

¥ CV - paslaik teritorija mitosie ipatni

QA - jauni 1patni péc dzivotnes uzlabosanas

¥ AR - jauni ipatni, izveidojot jaunu dzivotni
(abinieki)

¥ IN - jauni ipatni merktiecigas translokacijas
rezultata (upespérlene)

¢

CV Pietiekams
QA Uzlabosana
® RA Jauns

® IN Relokacija
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CO blakusprodukts: Natura 2000
datu bazes revizija

€ €€ CCC <K<K

Uzsakot darbu 2021. gada, Natura 2000 datu baze bija 1298 ieraksti;
Paliek 1210 ieraksti;
Nak klat 123 jauni ieraksti;

Ieteikts dzest 202 (teritorija nav sugai piemerotas dzivotnes,
zinatniska kluda, dupllkatlg

15 uz Representativity = D kategoriju (nenozimiga klatbutne)
34 uz NP (non-presence) kategoriju (suga izzudusi, bet ir iespé&jams
atjaunot)

12 CO_nav_noteikts dazadu iemeslu d€| (négi jura, dispersa
ziemosana)
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Vizija par izmantosanu

¥ Ne tikai “"Eiropas Komisijai”:
— FRV: Biotopu direktivas 17. panta zinojums
— CO: ... it ka vieta paredzeta SDF... (parkapumu procedura)

¥ Bet ari labums pasSiem:
— CO: teritoriju dabas aizsardzibas plani
— FRV, CO: sugu aizsardzibas plani
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Uzsakot teritoriju aizsardzibas
planu...

t

Noteiktie merki atrodami CO tabula un tie aplikojami kopa ar
paskaidrojoSiem failiem;

Pirmo reizi: jaizmanto noteiktie CO mérki, lai noteiktu nepieciesamos
aizsardzibas pasakumus un tos prioritizetu (prioritate sugam, kam FRV>CV);

Atjaunojot planu: izmantojot monitoringa datus, jaanaliz€ vai ieprieks€ja
perioda veiktas darbibas ir palidzéjusas sasniegt uzstaditos CO mérkus.

Jasaprot vai nakosaja plana perioda nepiecieSamas kadas izmainas
apsaimniekosSanas darbibas.
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Ka vertet CO (un FRV)?

Attalums lidz méerkim (AT)?

NepiecieSamais uzlabojuma apjoms (UA) - salidzinoss lielums?
UA% = AT/CO*100
Parada, cik % uzlabojuma no CO vertibas vél jasasniedz

€ € € K

FRV Attalums lidz mérkim (AT) = CO-CV

-CV
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Teritoriju aizsardzibas plani
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Buxbaumia viridis

Sugu aizsardzibas plani

Triturus cristatus
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CO un Natura 2000 monitoringa
programma

¥ Nepietiek tikai ar mérku noteiksanu...

L

R

NepiecieSams sekot populaciju izmainam, lai novértétu vai
aizsardzibas merki ir sasniegti;

Natura 2000 monitoringam bitu janodrosSina attiecigi mérijumi
visiem noteiktajiem CO (suga-vieta);

Var diskutét par mérijumu biezumu, lai plans butu realistisks -
tas varetu but saistits ar teritoriju dabas aizsardzibas planu
parskatisanas biezumu (6 gadi?);

Natura 2000 monitoringa rezultatiem butu jaatspogulojas ari
SDF izmainas...
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Planosanas cikls teritoriju
noteiksana un apsaimniekosana

3
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Ko darit, ja FRV vai CO netiek sasniegti?

« € <€ (K

¢

Ja merkis sasniegts - ta turpinat.
Bet ja ne - tas nav “pasaules gals”!
Vai veiktas apsaimniekoSanas darbibas? Vai tas ir iespéjams uzlabot?

Vai ari problema ir arpus konkretas Natura 2000 teritorijas vai pat arpus
Latvijas?

Problemas ar merki?

Sadai analizei batu jabut ieklautai teritorijas dabas aizsardzibas planu
nodala par notikusajam dabas aizsardzibas darbibam!
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FRV un CO parskatisanas nosacijumi

¥ Var notikt abos virzienos!

¥ Ir bdtiska jauna zinatniska informacija, kas maina prieksstatus

par sugas stavokli Latvija un musu iespéjam to ietekmeét.
¥ Izstradata jauna apsaimniekoSanas metode.
¥ Jauna datu analizes metode.

¥ Merkis izradijies nereals (klimats, citi faktori).
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Ieteikumi un secinajumi

¥ Nebaidities no dabas aizsardzibas merkiem.

¥ Merki citas jomas.

¥ Iespéjams, mérku pienemsana naks ar laiku!

¥ Mérku noteikSana liela méra bija “/learning by doing”.

¥ Daudz deva, lava paskatities uz dabas aizsardzibu no citas puses.

Paldies visiem dalibniekiem! Domaju mums izdevas, bet laiks

radis...
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LATVIJAS VALSTS MEZI
KOKSNE « STADI - ATPUTA

Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas
ministrija

Dabas aizsardzibas
parvalde

ES LIFE Programmas projekts

“Natura 2000 aizsargajamo teritoriju
parvaldibas un apsaimniekosanas optimizacija”
(LIFE19 IPE/LV/000010 LIFE-IP LatViaNature)

9
Pasaules .‘. LATV”AS )
panes | ¥ ) UNIVERSITATE
LLL< WWF

sadarbiba ar

Valsts regionalas
attistibas agentdra

Paldies
par
uzmanibu!

\’ N Latvijas

' Vo I\
\/ #\ Biozinatnuun
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FRV un CO summa

¥ Salidzinajumu iespéjams
veikt tikai 17 sugam

¥ CO summa nedrikst but
lielaka par FRV

¥ Starpibas % no FRV >>

¥ Jo starpiba lielaka, jo lielaka
populacijas dala ir arpus
Natura 2000 tikla
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Kapec svarigs optimalais blivums?

¥ Liela méra nosaka to, cik % vietam nepieciesams
uzlabojums (panakt vairak ipatnu vieta)

¥ Noteikts nemot vera:
— Kadu labi zinamu teritoriju, ka pieméru, kur populacija ilgstosi
saglabajusies
— Apskatot blivumu sadalijumu; 33.3, 50, 66.6 procenti no maksimala
— Sugas aizsardzibas stavokli
— Literaturas dati (citas lidzigas valstis)

¥ Viens no parskatiSanas elementiem, ja informacija butiski
uzlabojas, vai izstradatas objektivakas statistiskas metodes
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Vertigo Graphoderus Unio crassus Triturus Lutralutra  Hamatocaulis Vertigo Graphoderus Unio crassus Triturus Lutralutra  Hamatocaulis
angustior bilineatus cristatus vernicosus angustior bilineatus cristatus vernicosus
Low density Optimal and high density
Species Less More Species Min DEN Max DEN OPT DEN
Vertigo angustior 8 9 Vertigo angustior 2.5 52 29
Graphoderus bilineatus 11 25 Graphoderus bilineatus 1 614 32
Unio crassus 20 9 Unio crassus 6.4 33333 6000
Triturus cristatus 8 4 Triturus cristatus 0.01 11.4 2.18
Lutra |utra 75 44 Lutra |utra 0.01 1.16 0.14
Hamatocaulis vernicosus 16 9 Hamatocaulis vernicosus 0.05 119.5 5.2
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