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1. Sugas apraksts

Upes né&gis Lampetra fluviatilis ir négu dzimtas zivs. Ta ir anadroma suga, kas barojas jura, bet narsto
saldtdenos (Kottelat, Freyhof, 2007). Lielako dzives cikla dalu (Iidz pieciem gadiem) upes négis pavada
kapura stadija saldidenos, bet péc metamorfozes dodas uz juru vai, atseviSskos gadijumos, lielu
saldiidens fidenstilpi baroties, baro$anas periods ilgst vienu — divus gadus (Maitland, 2003). N&égiem ir
raksturigi “sugu pari”, t. i., situacija, kad vairumam parazitisko négu sugu, kuras migré uz jiiru baroties,
ir potadroma (tikai saldiidenos dzivojosa) “para suga”, kas p&c kapura stadijas vairs nebarojas (Docker,
2009). Upes néga para suga ir strauta négis Lampetra planeri. Upes un strauta néga narsts norisinas
lidzigas vai pat vienas un tajas pasas dzivotnés (Lasne et al., 2010), abu sugu kapuri ir loti Iidzigi, un
lidz §im nav radita drosa metode, ka abu sugu kapurus atskirt péc morfometriskam vai genétiskam
pazimém (Gardiner, 2003; Blank et al., 2008), un nav iemesla uzskatit, ka GdensteCu posmos, kas
pieejami migracijai no juras, upes un strauta négu kapuri neuzturas vienkopus.

Upes n€gu narsts norisinas upju straujteces. Ikru nérsanai négi izveido pasus padzilinajumus jeb narsta
ligzdas (Jang, Lucas, 2005). Narsta ligzdu veidoSanai négi dod priekSroku grantij un nelieliem oliem
(Jang, Lucas, 2005; Nika, Virbickas, 2010), tacu, ja nepiecieSams, négi narstam var izmantot atskiriga
izm@ra substratu (Aronsuu, Tertsunen, 2015), turklat liela dala ikru saglaba vitalitati arT tad, ja tiek
izskaloti no ligzdas (Silva et al., 2015). Picaugusie Tpatni p&c narsta iet boja.

1z8kilusies kapuri parvietojas lejteces virziena, kas nodrosina to vienmérigu izplatiSanos pa piemérotam
dzivotném (Zvezdin et al., 2022). R. Staponkus (2015) ir novértgjis, ka attalums, kada néga kapuri
pirms metamorfozes parvietojas lejteces virziena, ir 6,3-6,9 km, ta¢u Latvija veikta négu uzskaite
liecina, ka atseviski négu kapuri var but sastopami ari daudz lielaka attaluma no narsta vietam
(pieméram, Gaujas grivas tuvuma). Négu kapuri parasti uzturas tadas dzivotnés, kuru straumes atrums
(lokalas atstraumes u. c.), nodrosina sedimentacijas procesu norisi (Nazarov et al., 2016), dazada izméra
kapuri var izmantot atSkiriga izméra substratu — no smalkam smiltim lidz grantij (Aronsuu, Virkkala,
2014), taCu tie reti uzturas vairak neka 0,5 m dziluma (Taverny et al., 2012).

2. Sugas izplatiba un stavoklis Latvija

Upes négis ir Latvija plasi izplatita suga. Tas ienak uz narstu faktiski visas Baltijas jara un Rigas Iici
ieteko$ajas tdenstecés (Eglite, 1961), un néga kapuri konstatéti aptuveni 90 % no dazadas up&s négu
kapuru monitoringa (tick veikts kop$ 1998. gada) ietvaros apsekotajiem parauglaukumiem (viena
parauglaukuma panemto grunts paraugu kop&ja platiba ir 0,3-1,2 m?).

Zinojuma Eiropas Komisijai par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija novertéts, ka
upes néga aizsardzibas stavoklis Latvija ir labvéligs un stabils (sk. informaciju Dabas aizsardzibas
parvaldes vietne: https://www.daba.gov.Iv/Iv/media/5695/download?attachment, skatits 29.11.2023.)
Savukart LIFE FOR SPECIES ,,Apdraudétas sugas Latvija: uzlabotas zinasanas un kapacitate,
informacijas aprite un izpratne” (LIFE19GIELV000857) ietvaros veiktaja noveértgjuma (paslaik nav
publiski pieejams) upes néga stavoklis Latvija ir novértéts ka jutigs (atbilstosi Starptautiska dabas un



https://www.daba.gov.lv/lv/media/5695/download?attachment

dabas resursu aizsardzibas savienibas (IUCN) klasifikacijai — VU jeb vulnerable). Sads veértgjums
saistits galvenokart ar dztvotnu pieejamibas un kvalitates, ka arT ikgadgjas nozvejas samazinasanos.

3. Sugas aizsardzibas meérka noteikSanas metode

3.1. Pieeja

Zivju sugu aizsardzibas mérku noteik3anas priekSizpéte® ieteikts par upes néga sugas aizsardzibas
mérka noteikSanas vienibu izmantot Tpatnu skaitu un $§ada vieniba ir izmantota art Natura 2000 Itmena
sugas aizsardzibas mérku noteik$ana®. Upes néga kapuru Tpatnu skaitam fidenstecgs ir salidzinosi lielas
dabiskas svarstibas, kas saistitas ar kapuru bojaeju, metamorfozi izgajuso néga kapuru migraciju uz juru
un populacijas papildinasanos p&c narsta. Sugas aizsardzibas mérka noteikSanas ietvaros par upes négu
kapuru skaitu tiks uzskatits to daudzums augusta un septembra sakuma, kad up&s tiek veikta kapuru
uzskaite.

Pasreizeja stavokla (CV) un sugas aizsardzibas mérka (FRV) noteikSana izmantota dzivotnu
piemérotibas un pieejamibas modelésanas metode, kas ir identiska metodei, kas izmantota Natura 2000
Itmena sugas aizsardzibas mérku noteikSana. Model&sanai izmantots dzivotnu piemérotibas nosacijumu
modelis (plasaka informacija 3.2. nodala). Par sugas pasreizgjo stavokli pienemta eso$a situacija, kad,
lidztekus upes raksturlielumiem, upes néga kapuru daudzumu nosaka ari migracijas $kérsli, HES
ekspluatacija u. c. ar cilvéka darbibu saistitas ietekmes. Savukart par aizsardzibas mérki pienemta
situacija, kura kapuru daudzumu nosaka tikai upes raksturlielumi. Lai izvairitos no nesasniedzamu
lielumu noteikSanas, sugas aizsardzibas mérka noteikSana ir saglabata denskritumu, ka arT Daugavas
hidroelektrostaciju (HES) kaskades un kaiminvalstis eso$o zivju migracijas $kérslu ietekme.

Upes néga kapuru patnu blivuma prognozésanai un sugas aizsardzibas mérku noteik$anai ir izmantotas
ekspertu praktiskaja pieredz€ un literatiiras analizé balstitas zinaSanas, kas apkopotas nosacijumu
modeli. ST modela rezultati, izmantojot linearos jaukta efekta modelus (Linear mixed effects models;
LMM), saistiti ar sugas mazulu sastap$anas blivumu (individi/m?) valsts zinatniska institiita “BIOR”
stenotaja monitoringa. Upes n&gis ir plastiska suga, kas var narstot un uzturéties atskirigas dzivotnés,
tapec pilniba izslégt upes négu klatbiitni var tados fidenste¢u posmos, kas nav pieejami migracijai no
juras, regulari izzust, vai kuros veérojami citi kritiski apstakli (piem&ram, regulars skabekla deficits).
Minéta iemesla dél dzivotnu piemérotibas novértésanas primarais mérkis bija identificét upes négim
relattvi nozimigakos upju posmus.

Dzivotnu piemérotibas noveértésanai (modeléSanai) izmantota upju raksturlielumu datubaze, kas
izveidota Latvijas Vides aizsardzibas fonda projekta Nr. 1-08/43/2020 “Latvijas upju ierindoSana
prioritara seciba péc to eso$as un potencialas nozimes zivju faunas saglabasana” ietvaros un velak
pilnveidota citu projektu un pétijumu, tostarp zivju sugu aizsardzibas mérku noteik3anas, ietvaros. Saja
datubazg upes ir iedalitas vienu kilometru garos posmos (iznemot visaugstak pa straumi esoSos posmus,
kas var bt 1saki).

Sugas aizsardzibas mérka noteikSana nav nemta véra hipotétiska situacija, kad limitgjosais faktors, kas
nosaka kapuru skaitu nav vis narsta un kapuru attistibas dzivotnu platiba un pieejamiba, bet no juras uz
narstu migréjoso upes néga vaislinieku daudzums. Sada situacija ir iesp&jama, tadu ta izriet no faktoriem
(legalas un nelegalas zvejas intensitate, baribas pieejamiba jura, pl€s€ju spiediens up€ un jura), kuru
ietekmi ticami prognozgt paslaik faktiski nav iesp&jams.

! Veikta saskana ar ligumu Nr. 1.17.28/290/2021 starp Dabas aizsardzibas parvaldi un institiitu “BIOR”, darbu
atskaite iesniegta Dabas aizsardzibas parvalde.

2 Veikta liguma Nr. 1.17.28/325/2022 starp Dabas aizsardzibas parvaldi un institiitu “BIOR”, 1. dalas 1. etapa
ietvaros, rezultati iesniegti Dabas aizsardzibas parvalde.
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3.2. Dzivotnes piemérotibas nosacijumu modelis

Upes néga sastopamibas un Tpatnu blivuma prognoz&$anai izmantots nosacijumu modelis. ST modela
sagatavo§ana ir nemti véra vairaki apsvérumi par upes négim piemérotajam dzivotném. Sie apsvérumi
izriet gan no zinatniskas literatiiras datiem, gan Kaspara Abersona empiriskas pieredzes, kas iegtita kops
2009. gada veicot négu kapuru uzskaiti Latvijas up&s. Nozimigakie no apsvérumiem, kas izmantoti
sugas sastopamibas prognozesana, ir $adi:

e upes néga narsts norisinas upju straujtecs, bet velak kapuri migré uz vietam ar zemaku
straumes atrumu. Piemeérotibas novert€Sanai izmantotaja upju datubazgé viena upes posma
garums ir viens kilometrs. Tik gara upes posma nereti atrodas gan upes néga narstam, gan
kapuru attistibai piem&rotas dzivotnes un $adi posmi vienlaikus ir gan upes négu narsta, gan to
kapuru attistibas vieta. Tomér, atkariba no posma raksturlielumiem, mainas upes néga narstam
un kapuru attistibai pieméroto dzivotnu Tpatsvars;

e nozimigakais faktors, kas nosaka straumes atrumu, gultnes substratu un to, vai attiecigaja
posma domin€s upes néga narstam piemérotas straujteces vai kapuru attistibai piemérotas
dzivotnes ar mazaku straumes atrumu, ir upes kritums;

e nggi ir salidzino$i vaji peldétaji un fiziski nespgj izkustinat rupju substratu, piem&ram,
akmenus, lai tos izmantotu narsta ligzdas veidoSanai, tapec posmos, kuros ir loti liels gultnes
kritums, négu narsts un kapuru attistiba, ir ierobeZota;

e nozimigs faktors, kas nosaka négu sastopamibu, ir arT pietickams @idens daudzums. Upes négi
parasti nav sastopami periodiski izzustosas fidenstec€s, kuras raksturo loti mazs sateces baseins.

e upes néga kapuru izplatibas attalums lejteces virziena ir ierobeZots (skatit sugas biologijas
aprakstu sakuma). Néga kapuru daudzums attiecigaja upes posma liela méra ir atkarigs ne tikai
no §1 posma raksturlielumiem, bet arT no négu narsta potenciala augspus $1 posma eso$aja upes
dala.

Nemot vera ieprieks uzskaititos apsveérumus un institiita “BIOR” riciba esosaja Latvijas upju datubaze
pieejamo upju posmu pamata informaciju (platums, kritums, sateces baseins, no€nojums u. C.) par
gandriz 25 000 upju posmiem, viena posma garums ir viens kilometrs, iznemot augSteces pirmo
posmu, kas var biit 1saks), tika izveidotas dzivotnu pieme&rotibas nosacijumu klases. Nemot véra to, ka
négu narsts un kapuru attisttba norisinas atSkirigas dzivotn€s, piemérotibas klases narstam
piemérotajiem posmiem un kapuru attistibai piemeérotajiem posmiem ir sagatavotas atseviski. Lai tiktu
nemta Vve€ra gan pieejamo narsta vietu, gan kapuru attistibas dzivotnu ietekme, upju posmu
piemérotibas novertésana veikta cetros secigos solos.

Solis Nr. 1 ir narsta potenciala novértesana. Saja soli novertéts tas, cik liela méra attiecigais upes posms
ir piemérotas upes néga narstam. Nemot veéra literatiiras datus un empirisko pieredzi, upju posmi
iedaliti piecas narsta potenciala klas€s. Informacija par klasém un to robezvertibam ir apkopota
1. tabula.

1. tabula
Informacija par négu narstam pieméroto dzivotnu klasém un to robezveértibam. Nosacijumu veidosana
ir javeic tabula noraditaja rindu seciba

Koku
Pieme&rotibas klase Kritums, m/km Platums, m Se}teces 2 buferis, Piezimes
baseins, km 0l

Pietiek, ja piepildas
1. Véra nemama <025 <1 <10 ) viens no nosacijumiem
apjoma narsts ir maz Posms atrodas uz upes
varbutigs - - - - izveidota

uzpludinajuma




2. Narsts, >0,25 un <0,6 >1 >10 - Japiepildas visiem
visticamak, attiecigas varianta
norisinas, tacu >17,5 >1 >10 - nosacijumiem
neliela apjoma
>0,6 un <2 =1 >10 - T,
3. Narstam vidgji >15 Jap1ep11das visiem
S un<17,5 1 210 - attieciga varianta
piemerotas posms >2 un <15 >1 un <3 >10 - nosacijumiem
>2 un <15 >1 >10 un <20 -
>2un<4 >3 >20 -
_ . >4 un <15 >3uns<b >20 - Japiepildas visiem
41 Na_r stam labi >4 un <15 >15 >20 - attliecri)gé varianta
piemerots posms >4 un <15 >5 un <15 >20 un <30 - nosacijumiem
>4 un <15 >5 un <15 >30 <70
5. Narstam optimals Japiepildas visiem
posms >4 un <15 >5un <15 >30 =70 nosacijumiem

1 Koku un kriimu segums (Venter and Sydenham, 2021) 50 m plata buferjosla ap upi, rekinot no tas krastiem.

Solis Nr. 2 ir katra narstam piem&rota posma narsta potenciala attiecinasana négu dzivotnei, kas atrodas
gan konkretaja posma, gan lejpus ta esoSaja upes dala. Lai to izdaritu, lejpus narsta vietam esoSajiem
posmiem pieskaititi attiecigi “narsta potenciala” punkti. Informacija par “narsta potenciala” punktu
pieskaitisanu ir apkopota 2. tabula.

2. tabula
N&gu narsta potenciala attiecinasana uz négu kapuru dzivotném
Narsta vietas Punkti, kas japieskaita attiecigajam Punkti, kas japieskaita 7-9 km zem
grupa posmam, ka arT posmiem, kas atrodas lidz attieciga posma esoSajiem posmiem
6 km attaluma no attieciga posma
1 0 0
2 1 0
3 3 1
4 5 3
5 6 4

Punktu pieskaitiSana ir nemti véra $adi papildu nosacijumi:

— ja lejpus narsta posma upe ietek cita upg, narsta potenciala pieskaitiSana javeic tai upei, kura
attieciga upe ietek;

— narsta potenciala punkti var tikt pieskaititi no vairakam narsta vietam, tostarp narsta vietam,
kas atrodas attiecigas upes pietekas, tacu, ja punktu summa parsniedz 50 punktus, ta ir
limit€§jama uz 50 punktiem (t.i., ja punktu summa parsniedz 50, tad ta ir jaierobezo, jo
attiecigaja posma négu kapuru daudzumu limitgjosais faktors buis dzivotnu vietu kapacitate);

— Ja attieciga upe ietek jura vai ezera, punktu pieskaitiSana ezeram (un aiz ta eso$ajiem upju
posmiem) vai jiirai netiek veikta;

— jaattieciga upe ietek tdenskratuve, punkti tiek pieskaititi tikai pirmajiem diviem tidenskratuve
esoSajiem posmiem.

Solis Nr. 3 ir dzivotnu piemérotibas novértésana. Saja sol novértéts tas, cik liela méra attiecigais upes
posms ir piemérots upes néga kapuru attistibai. Nemot veéra literatira atrodamo informaciju un
empirisko pieredzi, upju posmi iedaliti piecas piemérotibas klasés. Informacija par klasém un to
robezvertibam ir apkopota 3. tabula.



3. tabula
Informacija par négu kapuru attistibai pieméroto dzivotnu klas€m un to robezvertibam

Piemérotibas klase Kritums, Platums, Baseins, .
2 Piezimes
m/km m km
1: P.1eme_rotu dzivotnu, >15 <1 <10 Pietiek, ja pleipﬂdgs viens no
visticamak, nav nosacijumiem

2. Plemerofco dm_votr;u >8un <15 | >1un =2 ) Pietiek, ja ple_pll_das viena no
daudzums ir neliels pazimém

3. Piemé&roto dzivotnu

daudzums ir vid&is >2un =8 - - -
>0,6 un <2 - - -
L <0,6 >2 un <8 >10
4. Labi piemerots posms ~10 un Japiepildas visiem attieciga
<0,6 >2 - varianta nosacijumiem
<50
5. Optimals posms <0,6 >8 >50 km? | Japiepildas visiem nosactjumiem

Solis Nr. 4. ir narsta vietu potenciala un dzivotnu piemérotibas savieno$ana. Lai to izdaritu, katram
posmam aprékinata narsta vietu potenciala summa (otra sola rezultats) reizinata ar katras dzivotnu
piemérotibas klasei atbilstosu koeficientu. Dzivotnu piem&rotibas grupai Nr. 1 koeficients, ar kuru
jareizina narsta vietu potenciala summa ir 0, grupai Nr. 2 — 0,1, grupai Nr. 3 — 0,4, grupai Nr. 4 — 0,6,
grupai Nr. 5—1.

Saja apak$nodala ir aprakstita istenota procediira un taja ietvertie pienémumi, veidojot dzivotnu
piemérotibas nosacijumu modeli. SekojoSajas apakSnodalas “Dzivotnes kvalitates ietekmes”
(3.3. nodala) un “Dzivotnes pieejamibas ietekmes” (3.4. nodala) raksturota attiecigi dzivotnu kvalitate
un $o dzivotnu sasniedzamiba upes négu vaislinieku migracijai no juras.

3.3. Dzivotnes kvalitates ietekmes

leprieks aprékinata dzivotnu piemerotiba raksturo vietu, kada ta varétu biit, ja nebiitu ar saimniecisko
darbibu saistitas iejauk$anas. Tome&r gandriz visos upju posmos $ada iejaukSanas ir bijusi, tadel
izmantojami pieme&rotibu ietekm&josie multiplikativie koeficienti (izmantojami reizinaSanai ar
aprekinato piemerotibu). [zmantotas ietekmes un to koeficienti:

e japosms atrodas uzpludinajuma, ta biotopu piemérotiba reizinama ar 0,05;

e HES ekspluatacijas ietekmétajos posmos (posmi, kas atrodas starp HES aizsprostu un HES
atvadkanala ieteku upé€, ka arT posmos, kas atrodas starp HES atvadkanala ieteku up€ un pirmo
lejup pa straumi esoSo attiecigas tGidensteces pieteku) dzivotnu piemérotibas punktu summa
reizinata ar HES ietekmes koeficientu. HES ietekmes koeficients aprekinats, izmantojot
formulu Kues = 1,05 - Qmin/Qekol, KUr Knes — koeficients, ar kuru reizinata iegiita punktu summa;
Qmin — attiecigas HES {dens resursu lietosanas atlauja (URLA) noteiktais minimalais
caurplidums (m3/s); un Qexol — URLA noteiktais ekologiskais caurpliidums. Ja URLA noteiktais
Qnmin =0, tad Knes = 0,2, ja URLA noteiktais Qmin > Qekol, tad Kpes = 0,05, ja Qmin / Qekal > 0,15,
tad KHes = 0,9;

e japosms ir melioréts, dzivotnes piemerotiba reizinama ar 0,2;

e ja augSpus posma eso$aja upes dala (upes segmenta, kura garums (km) ir vienads ar posma
platumu (m), bet ne lielaks par 10 km) lauksaimniecibas zemju vidgjais patsvars >70, indekss
reizinams ar 0,8.

3.4. Dzivotnes pieejamibas ietekmes
Partikas dro§ibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniska institita “BIOR” riciba esoSaja upes
raksturojosaja datubaze ir ieklauta informacija par 1071 zivju migracijas skérsli. Katram no tiem ir




zinami dazadi raksturlielumi, piem&ram, augstums, biives veids, darbibas reZims u. tml., uz kuriem
balstoties, ihtiologijas eksperti Kaspars Abersons un Janis Bajinskis ir pieskirusi to parvarg$anas
varbiitibas koeficientus augsup migréjoajiem upes néga vaisliniekiem. Sos koeficientus ievietojot upju
plismas un aprékinot to kumulativo produktu, iegiita dzivotnu pieejamibas ietekme, kas izmantojama
reizinasanai ar piemérotibu péc ietekmém ieprieksgja nodala.

Dala migracijas skerSlu ir dabiski veidojumi, pieméram, tidenskritumi, dala ir valsts nozimes hidro-
elektroenergijas razotnes, dala ir mazakas nozimes hidroelektroenergijas razotnes, bet atrodas uz
idenskritumiem vai arf tie ir kaiminvalstis. Sajas situdcijas ir pienemts, ka $o §kerslu novaksana vai
apieSana nav iespg&jama. Tas nozimé, ka aizsardzibas meérka (CO) noteikSana izmantota dzivotnu
piemérotiba, saglabajot 52 no zinamajiem négu migracijas skérsliem.

3.5. Populacijas blivums

Lai aprekinato biotopu piemeérotibas saistibu ar populacijas blivumu, izmantoti “BIOR” Zivju resursu
pétniecibas departamenta pieejamie négu kapuru monitoringa dati. Informacija $ajos parauglaukumos
raksturo longitudinalus datus — viens un tas pats posms var but paraugots vairakos gados. Tadel lietota
varbiitibas model&Sanas pieeja ar jaukta efekta linearo regresiju (Linear mixed effects model; LMM),
kuras ietvaros unikalais upju datubazes posma identifikators ir lietots ka jauktais efekts (nejausi
varigjoss brivais loceklis; random intercept). Sis modelis veidots atkarigajai pazimei, kas ir log(y+1)
transformé&ts négu kapuru skaits viena kvadratmetra ar normali sadalitu atlikuma veértibu struktiru un
identitates saistibu funkciju. Ka ietekmgjosa (neatkarigd) pazime ir izmantots sagatavotais dzivotnu
piemeérotibas nosacijumu modela gradients ar kvalitates un pieejamibas ietekm&m. Izveidota modela
raksturojums ir sniegts ceturtaja tabula.

4. tabula
Populacijas blivumu, atkariba no dzivotnu piemerotibas, prognozgjosa modela raksturojums
log(Upes négi + 1)
Neatkarigas pazimes Lenka koeficients| 95% Cl | p-vértiba
Brivais loceklis 1,56 1,31-1,81 | <0,001
Dzivotnu (ietekmeta) piemérotiba 1,61 0,53-2,69 | 0,004
Jauktie efekti
o’ 0,69
T00 PosmalD 0,92
ICC 0,57
N posmaiD 124
Noverojumi 474
Marginal R? / Conditional R? 0,053 /0,595

3.6. Kapuru aiznemta upes dala

Ir zinams, ka upes néga kapuri upes grunti nav izvietojuSies vienmerigi. Viens no nozimigakajiem
faktoriem, kas nosaka to, cik lielu upes dalu négu kapuri izmantos, ir upes dzilums (Taverny et al.,
2012). Nemot véra to, ka néga kapuru sastopamiba samazinas, upes dzilumam parsniedzot 0,5 m, upes
posma sastopamo kapuru skaita aprékinasana pienémam, ka upes néga kapuri izmanto galvenokart 12 m
platu upes gultnes dalu jeb aptuveni seSus metrus platu gultnes dalu katra krasta tuvuma. Ja upes platums
neparsniedz 12 m, pienémam, ka néga kapuri izmanto upi visa tas platuma.




4, Rezultati

4.1.Valsts limena sugas aizsardzibas mérkis

Lai raksturotu sugas aizsardzibas meérki (FRV), més pien€émam, ka nosacijumos balstito dzivotnu
piemérotibu ietekm@ tikai nemainamo $kerslu ietekmes (3.1. nodala). So “dalgji ietekm&to” piemérotibu
izmantojam 3.2. nodalas 1. un 2. tabula aprakstita modela prognozei. Uz tas pamata veidojam regresiju
analizi (3.5 nodala), lai noskaidrotu populacijas blivuma vertibu un sagaidamo tas telpisko izvietojumu
Latvijas up@s. Sagatavoto prognozi katram posmam reizindjam ar sagaidamo upes néga kapuriem
pieméroto upes dalu (3.6. nodala) $aja posma tadgjadi aprékinot upes néga kapuru potencialo skaitu
katra posma. Visu posmu néga kapuru potenciala skaita summa ir valsts [imena upes néga aizsardzibas
mérkis. Karte, kura att€lota modeléta upes néga potenciala izplatiba un ta kapuru ipatnu blivums
dazados upju posmos, ja tiktu samazinata cilvéka ietekme, ir pievienota 1. pielikuma.

Ieprieks aprakstitie aprékini liecina, ka sagaidamais upes négu kapuru daudzums Latvijas upgs, pilniba
noversot visa veida cilvéka darbibas nelabvéligas ietekmes, bet saglabajot tikai “nemainamo” skérslu
ietekmes, butu 205 167 076 Tpatni.

4.1. Sugas pasreizgjais stavoklis

Lai noteiktu sugas pasreizgjo stavokli valsti (CV), sagatavoto dzivotnu piem&rotibas nosacijumu modeli
(3.2. nodala) reizinajam ar dzivotnu kvalitates ietekmém (3.3. nodala) un péc tam — ari ar dzivotnu
pieejamibas ietekm&m (3.4. nodala). Uz ta pamata veidojam regresiju analizi (3.5. nodala), lai
noskaidrotu eso$o populacijas blivuma vértibu un tas telpisko izvietojumu Latvijas up@s. So vértibu,
reizinot ar kapuru attistibai aiznemto upes dalu (3.6. nodala), ieguvam populacijas lielumu — kopgjo
pasreizgjo upes néga kapuru skaitu attiecigaja posma. Visu posmu néga kapuru pasreiz€ja skaita summa
ir upes néga populacijas pasreizgja vertiba. Karte, kura att€lota model&ta upes néga pasreiz&ja izplatiba
un ta kapuru 1patnu blivums dazados upju posmos pievienota 2. pielikuma.

Sobrid populacija ir vérteta ka 132 993 404 ipatnu liela.
5. Rezultatu verifikacija

Aprékinatie valsts ITmena upes néga aizsardzibas mérki verificéti, salidzinot valsts Iimena sugas
aizsardzibas mérki (FRV) ar pasreiz&jo populacijas stavokli (CO), ka arT abus min&tos valsts limena
raditajus salidzinot ar attiecigiem raditajiem Natura 2000 teritoriju Itmeni. Valsts Iimena sugas
aizsardzibas mérkis salidzinats ar visu Latvijas Natura 2000 teritoriju kop&jo sugas aizsardzibas mérki
(COn2000) jeb potencialo néga kapuru kopgjo skaitu visas Latvijas Natura 2000 teritorijas.

FRV = 205 167 076, CV = 132 993 404, FRV > CV. Apréekinatais valsts Itmena sugas aizsardzibas
merkis ir 1,54 reizes lielaks par sugas pasreizgjo stavokli. Rezultats ir likumsakarigs, jo pasreizgjo sugas
stavokli up@s nelabveligi ietekmé dzivotnu kvalitate un pieejamiba migracijai no jiiras. Sugas
aizsardzibas merkis biitu ieverojami lielaks, ja tiktu paredz&ta migracijas no jiiras nodroSinasana
Daugavas HES kaskadé un Ventas Rumba.

FRV = 205 167 076, COnzo0 = 30 787 522, FRV > COngzooo. Aprékinatais valsts limena sugas
aizsardzibas mérkis ir 6,66 reizes lielaks par visu Natura 2000 teritoriju kop&jo sugas aizsardzibas
mérki. Tas ir likumsakarigi, jo ievérojams upes négim piemé&rotu tidenu daudzums atrodas arpus Natura
2000 teritorijam.

CV =132 993 404, CVnzo00 = 29 220 879, CV > CVnzo00. Visa valsti sastopamo upes négu kapuru skaits
ir 7,02 reizes lielaks, neka upes néga kapuru skaits Natura 2000 teritorijas. Tas ir likumsakarigi, jo
ieveérojams upes négim piemé&rotu tidenu daudzums atrodas arpus Natura 2000 teritorijam.

Rezultatu verifikacija nelauj konstatét acimredzamas neatbilstibas visas valsts un Natura 2000 Itmena
sugas aizsardzibas mérkos. Tapat rezultatu verifikacija apliecina, ka upes néga populacijas stavokli



valstT ir iesp&jams ievérojami uzlabot pat tad, ja netick nodrosinata upes négu pieeja augspus Rigas HES
esosajai Daugavas dalai vai augSpus tidenskritumiem eso$ajam upes néga narstam un kapuru attistibai
piem&rotajam dzivotném.

6. Ieteikumi sugas apsaimniekoSanai un monitoringam

6.1. leteikumi apsaimniekoSanai

Upes négis ir anadroma celotajzivs, kuras narsts un kapuru attistiba notiek daudzveidigas tidenstecés.
Potenciali efektivakais veids, ka uzlabot §is sugas populacijas stavokli ir noverst migracijas skérslu
ietekmi, tadgjadi nodrosinot iepriek§ nepieejamu narsta un kapuru attistibas dzivotnu potenciala
izmantoSanu. To, ka n€gi sekmigi kolonizé migracijai no jauna pieejamas dzivotnes apliecina gan
arvalstis, gan Latvija veikto p&tijumu rezultati (Ward et al., 2012; Jolley et al., 2018; Abersons, Avotins
2020). Visefektivakais risinajums ir migracijas skérSla pilniga demontaza. Tacu tur, kur tas nav
iesp&jams, ir pieejami ar vairaki alternativi risinajumi — upes négiem piemerotu zivju celu izbiive vai
upes néga vaislinieku parvietoSana pari $kérsliem. Upes néga populacijas stavokli var uzlabot ari
cilvéka ietekmes samazinasana — upju atjaunoSana, HES ekspluatacijas ietekmes uz upes hidrologisko
reZimu samazinasana u. c. pasakumi.

Sagaidamais upes néga dabiskas atrazoSanas potencials aug$pus migracijas $kérsliem ir novertets tikai
Kurzeme (Abersons, Bajinskis, 2020). Tomér janem v&ra, ka $is novértéjums veikts, pirms tika istenota
visas Latvijas m@roga upju inventarizacija un to piemé&rotibas dazadam sugam novértéSana. Visas
Latvijas méroga sagaidamais ieguvums péc noteiktu zivju migracijas risindjumu isteno$anas ir veikts
Latvijas vides aizsardziba fonda finanséta projekta Nr. 1-08/61/2022 “Zivju migracijas nodrosinasanas
pasakumu planosanai nepiecieSsamas datubazes izveido$ana” ietvaros®. Tacu $aja projekta skatiti tikai
70 migracijas $kérsli. P&tijumi, kuros bltu vertéts sagaidamais négu populacijas uzlabojums péc citu
apsaimniekosanas pasakumu veikSanas, 11dz $im nav veikti.

Lai palielinatu upes néga populacijas stavokla uzlabosanas pasakumu efektivitati, ir nepieciesams veikt
visas Latvijas méroga p&tjjumu. Pirmkart, $aja p&tijuma nepiecieSams identific€t migracijas skerslus,
kuros istenotie migracijas nodrosinasanas pasakumi biitu izmaksu un ieguvumu zina visefektivakie.
Papildus minétajam ir vélams identificet ar1 citus pasakumus (HES ekspluatacijas vai upju iztaisnoSanas
ietekmes samazinasana u. c.), kuru Tstenosana lautu iesp&jami efektivi uzlabot upes néga dabiskas
atrazoSanas sekmes.

Upes néga kapuru daudzumu upgs var ietekmét ari narstojoso vaislinieku skaits un to zveja. Paslaik tiek
veikts petijums legalas négu zvejas ietekmes novértésanai, tatu domajams, ka véra nemamu ietekmi
atstaj arT négu nelegala ieguve. Négu zvejas papildu ierobezoSana ka sugas apsaimniekosanas pasakums
ir javeic tad, ja uz $adu nepiecieSamibu noradis paslaik veiktas négu zvejas ietekmes novertéSanas
rezultati.

% Projekta rezultdti pieejami institita “BIOR” vietné: https:/bior.lv/Iv/par-mums/jaunumi/izstradata-zivju-
migracijas-iespeju-atjaunosanas-datu-baze.
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6.2. leteikumi monitoringam

Paslaik datu vaksSanas programmas ietvaros tiek veikta négu kapuru uzskaite 80 parauglaukumos, no
kuriem 40 atrodas Rigas IicT un 40 Baltijas jiira ieteko$o upju baseina, 40 — Natura 2000 teritorijas un
40 — arpus tam. So parauglaukumu apsekoSana ir pietickama, lai nakotné lautu novértst kopgjas
populacijas stavokla izmainas migracijai no jiiras jau paslaik pieejamajas tidensteces.

Tacéu Sie parauglaukumi neshiedz informaciju par négu populacijas stavokli paslaik augSpus zivju
migracijas $kérsliem esosajas tidensteces, kuras var tikt Tstenoti pasakumi upes néga narsta un kapuru
attistibas dzivotnu pieejamibas nodroSinasanai. Lai biitu iesp&jams novertét ieprieks minéto pasakumu
IstenoSanas efektivitati, paSlaik apsekotos négu kapuru uzskaites parauglaukumus ir nepiecieSams
papildinat ar parauglaukumiem, kas atrodas Sobrid migracijai no jiras nepieejamos upju posmos, kuros
ir upes néga dabiskas atrazo$anas potencials. Nemot véra to, ka upes néga un strauta néga kapuri uzturas
lidzigas dzivotnés, tik ilgi, 1idz netiks Tstenoti pasakumi, lai nodro$inatu upes négu pieeja augspus
skersliem esosajos upes posmos, $ajos posmos izvietotajos parauglaukumos veiktas uzskaites rezultati
var tikt izmantoti strauta néga populacijas stavokla izmainu novertésanai.

Velamais augSpus migracijas $kersliem izvietojamo parauglaukumu skaits ir 80, tos v€lams izvietot
lidzigi ka lejpus migracijas skersliem esoSos parauglaukumus, t. i., 40 laukumus Rigas licT un 40 —
Baltijas jiira ietekoSo upju baseina, 40 — Natura 2000 teritorijas un 40 arpus tam. Parauglaukumu
izvietoSana ir janem v&ra ari augSpus attieciga migracijas $kérsla esoSo upes néga dabiskas atrazoSanas
potencials — v&lams, lai augSpus katra no $kérsliem izvietoto parauglaukumu skaits biitu pielidzinams
sagaidamajam upes néga dabiskas atrazoSanas potenciala pieaugumam péc migracijas nodrosinasanas.
Dalai skérslu dabiskas atrazoSanas potenciala pieaugums jau ir novertéts Latvijas Vides aizsardzibas
fonda finanséta projekta Nr. 1-08/61/2022 ietvaros, tacu $aja projekta neieklautajiem skerSliem pirms
parauglaukumu skaita noteikSanas ir nepiecieSsama individuala to potenciala novérté$ana, izmantojot
projekta izstradato novertésanas metodiku.

Parauglaukumu izvietoSanai ir v€lams nemt véra sugu aizsardzibas mérku noteikSanas ietvaros veikto
upju piemérotibas modeléSanu, lai parauglaukumi tiktu izvietoti gan upes un strauta néga kapuriem
optimalos, gan suboptimalos, gan salidzino§i maz piemérotos posmos. Nemot vera dzivotnu
piemérotibas modeléSanas rezultatus, perspektiva ir vElams precizét arml paSlaik datu vakSanas
programmas ietvaros apsekoto upes négu kapuru monitoringa parauglaukumu izvietojumu.
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1. pielikums. Modeléta upes néga kapuru potenciala izplatiba un Ipatnu blivums (individi/m?), ja tiktu noversta cilvéka ietekme (iznemot
Daugavas HES kaskades un arzemés esoSos migracijas Skérslu ietekmi)
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