Piezimes un atsauces Natura 2000 teritorijas Iimena
aizsardzibas meérka (CQO) noteikSanai: datu izvele un
eksperta pienémumi

Sugas kods: 1109

Sugas nosaukums: Thymallus thymallus

Eksperts: Kaspars Abersons, Janis Bajinskis, Andris Avotin$
Darbs pabeigts: 31.12.2023.

Visparéjas piezimes: -

1. Sugas apraksts

Alata ir laSu dzimtas (Salmonidae) saldtidens zivju suga ar slaidu, garu kermeni (Latvija lidz 43 cm)
(Plikss, Aleksejevs, 1998). Apdzivo aukstus (preference Iidz 18 'C) ar skabekli bagatus (>7 mg/l)
tdenus, galvenokart upju straujteCu posmus ar cietu, smalku grants, olu substratu, kas mijas ar
iedzelmém (Kottelat, Freyhof, 2007; Cove et al., 2018). Alata apdzivo galvenokart vidéja izm&ra upes,
kuru sateces baseina platiba ir robezas no 1000 Iidz 10 000 km?. Sateces baseinos, kas mazaki par
10 km? vai lielaki par 10 000 km?, alatas sastopamiba strauji samazinas (Sutela et al., 2020). Reti
sastopama upés, kuru platums neparsniedz 5 m, arf ja gultnes kritums ir ai sugai piemérots (Cove et
al., 2018). Parasti alatas uzturas izskalojumos aiz akmeniem, koku sanesumiem vai noénotas upes dalas
zem vegetacijas parkares, kas nodroSina arT periodisku baribas organismu ienesi. Barojas galvenokart
ar kukainiem, to nimfam un kapuriem, ka ari vézveidigajiem. Parasti veic 1sas narsta migracijas,
liclakoties augsteces virziena, bet liclo upju sist€émas novérotas lidz pat 120 km garas migracijas, jo
piemérotas dzivotnes ir vairak izkliedétas (Lucas, Bubb, 2005). Narsts norisinas perioda péc pavasara
paliem (aprili-maija), kad fdens temperatira sasniedz 5-7 'C (Jarvekiilg, 2003). Vairojas sekliidens
zonas (parasti 2040 cm dziluma) vai straujtec€s ar vid&u straumes atrumu (aptuveni 0,5 m/s) uz
grants/smalku olu substrata (diametrs 8-64 mm), bez smalkam sedimenta dalinam (Ingram et al., 1999;
Lucas, Bubb, 2005; Kottelat, Freyhof, 2007, Cove et al., 2018). Lielaka dala pieauguso Tpatnu péc narsta
atgriezas upes posmos, kur tas uzturgjusas ieprieks, homings noveérots 57-100 % ipatnu (Parkinson et
al., 1999 ; Ovidio et al., 2004). Alatas mazuli galvenokart uzturas upju posmos, kuru dzilums ir 40—
70 cm, bet straumes atrums 0,3-0,5 m/s, tacu, pieaugot vecumam, pieaug ari tolerance pret lielaku
straumes atrumu. Pieaugusie Tpatni biezak apdzivo upes centralo dalu, kur dzilums ir robezas no 75 Iidz
165 cm. Parasti izvairas no makrofitu audzeém, un Gdensaugi biezak negativi korelé ar alatu ipatnu
blivumu, tacu vienlaikus tidensaugi palielina bezmugurkaulnieku, kas ir vitali svarigi alatu baribas
objekti, pieejamibu un daudzveidibu, ka ar1 alatu kapuriem un mazuliem var piedavat patvérumu no
parak spécigas straumes (Cove et al., 2018).

2. Sugas izplatiba un stavoklis Latvija

Alata Latvijas upgs specifisko ekologisko prasibu dé] kopuma sastopama reti — galvenokart Ventas un
Gaujas pietekas, tacu konstatéta ari Velikajas baseina. Pieejamaja periodika par 20. gs. suga miné&ta
saistiba ar Ventas un Gaujas baseina Gidenstecém (Inesietis, 1929; Ozols, 1937; Ozols, 1961). Institita
“BIOR” veiktajas zinatniskajas uzskaites alata ir konstat&ta 22 up€s, bet nepublicetos institiita “BIOR”
avotos (makSkernieku sniegta informacija u. c.) ir atrodama informacija alatu nokerSanu vel 12 upés.
Alatas 2006., 2008., 2009. un 2010. gada ielaistas Ogres upé (Riekstins, 2012), kur §1 suga vesturiski,
visticamak, nav bijusi sastopama. Acimredzot alatas introdukcija Ogres upg ir bijusi veiksmiga, un taja
ir izveidojusies paSatrazojoSa §is sugas populacija (Abersons, Tropa, 2020). Alatas introdukcijas
méginajums veikts ari Mergup€, kura S$is sugas mazuli ielaisti 2009. gada (Riekstins, 2012).
Turpmakajos gados veiktajas zivju uzskaités alatas Mergupé nav konstatStas, tacu uz iesp&jamu



populacijas izveidosanos netiesi norada alatas noker$ana Lielaja Jugla (izveidojas, Mergupei satekot ar
Sudu) instittita “BIOR” 2014. gada veiktaja zivju uzskaitg.

Paslaik zivju uzskaiSu dati (nepublicéti “BIOR” materiali) netiesi norada, ka alatu populacijas Latvijas
upégs, visticamak, ir fragment&tas un skaitliski nelielas. Neliela zinatniskajas uzskaites konstatéto Tpatnu
daudzuma dgl alatu 1patnu blivuma svarstibas Latvijas meroga ir griiti novertet, tacu ilggadgjs
monitorings atseviskas alatu apdzivotajas upés (Amata, L&tiza un Ligatne) nenorada ari uz populacijas
un tas apdzivoto fidenu platibas samazinaSanos.

Zinojuma Eiropas Komisijai par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija novertets, ka
alatas aizsardzibas stavoklis Latvija ir labvéligs ar stabilu attistibas tendenci (sk. informaciju Dabas
aizsardzibas parvaldes vietné:  https://www.daba.gov.lv/Iv/imedia/5695/download?attachment).
Projekta LIFE FOR SPECIES ,, Apdraudétas sugas Latvija: uzlabotas zinasanas un kapacitate,
informacijas aprite un izpratne” (LIFE19GIELV000857) ietvaros veiktaja novert€juma péc IUCN
kriterijiem (paSlaik nav publiski pieejams) sugas stavoklis Latvija ir novertets ka gandriz apdraudeta
(NT), sads novertéjums saistits galvenokart ar fragmentétajam un nedaudzajam zinamajam alatas
atradném, ko var bitiski ietekm@t jauni apdraudéjumi.

3. Sugas aizsardzibas merka noteikSanas metode

3.1. Pieeja

Zivju sugu aizsardzibas mérku noteikSanas priekSizpete! piedavats par alatas sugas aizsardzibas mérka
meérvienibu izmantot Ipatnu blivumu un kop&jo 1patnu skaitu. Tacu ir janem véra, ka alatas ir
piesardzigas un potencialu briesmu gadijuma biezak b&g, neka noslépjas. Latvija zivju uzskaite netiek
veikta apsekojamo posmu norobezoSana ar tikliem vai citi papildu pasakumi, kas samazinatu alatu
izbegSanu, tapec §T suga uzskaites biezi vai nu netiek konstateta, vai arT uzskaites rezultati tikai dalg&ji
atspogulo faktisko Tpatnu blivumu apsekotaja upes posma. ST iemesla dé| paslaik miisu riciba esosie
zivju uzskaiSu dati nav pietiekami, lai sp&tu ticami novertet faktisko alatas Tpatnu blivumu Latvijas
tidenos, un par sugas aizsardzibas mérka mervienibu nakas izveléties sugas apdzivoto tidenu platibu.

Sugas aizsardzibas mérka (FRV) noteikSana izmantota dzivotnu piemerotibas modeléSanas metode,
kuras pamata ir nosacljumu modelis dzivotnu piemerotibas novert€sanai (plasaka informacija
3.2. nodala). Sugas pasreizgjas izplatibas novertésana pienemts, ka suga joprojam ir sastopama visas
atradn@s, kur ta laika perioda no 1993. Iidz 2023. gadam konstatéta elektrozvejas uzskaites, ka ari
vairuma upju posmu, kas atrodas starp STm atradném un atradnu tiesa tuvuma (plasaka informacija
3.6. nodala). Pasreizgja un potenciala sugas sastopamiba novertéta tikai tajos upju baseinos, kuros sugas
klatbuitne apstiprinata zivju uzskait€ (plasaka informacija 3.3. nodala).

Dzivotnu piemérotibas novertéSanai (modeléSanai) izmantota upju raksturlielumu datubaze, kas
izveidota Latvijas Vides aizsardzibas fonda projekta Nr. 1-08/43/2020 “Latvijas upju ierindoSana
prioritara seciba pec to eso$as un potencialas nozimes zivju faunas saglabasana” ietvaros un vélak
pilnveidota citu projektu un pétfjumu, tostarp zivju sugu aizsardzibas mérku noteiksanas, ietvaros. Saja
datubazg upes ir iedalitas vienu kilometru garos posmos (iznemot visaugstak pa straumi esoSos posmus,
kas var bt 1saki).

3.2. Dzivotnes piemérotibas nosacijumu modelis

Alatas potencialas sastopamibas prognozé$anai izmantots nosacijumu modelis. Alatas ir salidzinosi
griti nokeramas, izmantojot tradicionalas zivju uzskaites metodes, turklat viens un tas pats Tpatnis
vienas sezonas laika var parvietoties vairaku kilometru vai pat vairaku desmitu kilometru attaluma. St
iemesla d&| sugas potencialas sastopamibas raksturo$ana netika izmantoti vienu kilometru gari posmi,
bet gan segmenti, kuros apvienoti 10 sadi posmi (vai mazak, ja upe nav pietickami gara vai segments

! Veikta saskana ar Iigumu Nr. 1.17.28/290/2021 starp Dabas aizsardzibas parvaldi un institiitu “BIOR”, darbu
atskaite iesniegta Dabas aizsardzibas parvalde.
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atrodas upes augstecé), sakot ar grivai tuvako posmu. Siem segmentiem sagatavoti dzivotnu
piemerotibu raksturojosi nosacijumi, kuros tick nemti véra gan visa segmenta, gan atsevisku posmu
méroga raksturlielumi. Dzivotnu piemerotibu raksturojoSie koeficienti izriet gan no zinatniskas
literattiras (Ingram et al., 1999; Lucas, Bubb, 2005, Cove et al., 2018), gan Jana Bajinska un Kaspara
Abersona empiriskas pieredzes, kas iegiita vairak neka 10 gadus veicot zivju uzskaiti Latvijas up€s.
Nozimigakie apsverumi ir $adi:
e alatas uzturas vidgji strauji tekoSos upju segmentos, kuros ir gan straujteces, gan ari Ienak tekosi
posmi un iedzelmes;
e alatas izvairas no upju posmiem, kuros ir loti liels aizaugums ar tidensaugiem, tacu neliela
tidensaugu klatbiitne sugas sastopamibu parasti veicina;
e alatas nav sastopamas loti nelielas un loti lielas tdensteces;
e alatam labveligs faktors ir véra nemams no€nojums, tacu tam nav jabiit pilnigam.

Alatas dzivotnu piemérotibas noteik$anai izmantota nosacljumu modeléSanas pieeja. Nemot vera
ieprieks uzskaitttos apsverumus un institita “BIOR” riciba esosaja Latvijas upju datubaze apkopoto
informaciju par gandriz 25 000 Latvijas fidensteCu upju posmiem, izveidotas dzivotnu piemérotibas
nosacijumu klases. Informacija par klasu robezveértibam un par katru klasi pieskiramajiem piemérotibas
punktiem ir apkopota 1. tabula. Katra upes segmenta vai posma iegiito punktu summa, dalita ar
maksimalo vertibu, raksturo dzivotnes piemérotibu.

1. tabula
Dzivotnu piemeérotibu veidojoSo upju raksturlielumu robezvertibas un klasém pieskirtie punkti
Punkti Vidgjais Kritums Sateces Platums (m) Noénojums (%) | Vidgjais
Kritums (m/km) katra | baseins (km?) | katra no katra no augstums
(m/km) no segmenta segmenta segmenta VJL (m)
segmenta® | esosajiem esosajiem esosajiem segmenta
posmiem? posmiem? posmiem?
Reizinat | <0,1 <50 vai
ar0 >11000
0 <0,5 <1.5vai >4 <50 vai >2000 | <6 vai <10
>14
1 >1,5un<2,5 >20 un
platums>50
vai
>30 un platums
>25 un platums
<50
2 >0,5un >2,5un<4 >6 un <9 <30
<0,9 vai
>3,5
3 >9 un <12 >50 (vidgjais
segmenta) un
platums <25
4 >12 un <14 <70
5 >2 un
<3,5
9 >0,9 un >70
<2
10 >50 un <100
vai >500 un
<2000
14 >100 un <500

1Ja kritums ir veidojies skérsla d&l, $aja raksturlieluma pieskirti 0 punkti.
2Posmu veértibas attiecina uz visu segmentu.




3.3. Posma atraSanas vietas ietekme

Alatas izplatiba Latvija ir ierobezota. Ta nekad nav tikusi konstateta Salacas sateces baseina un liela
dala citu Latvijas Gidenstecu. Ar1 Ogres upes alatas populacija, ka arT iesp&jama populacija Mergup€ un
pargja Lielas Juglas baseina, visticamak, ir veidota maksligi. Lai izvairitos no neistenojama sugas
aizsardzibas mérka noteikSanas, alatas potencialas izplatibas modelésana veikta tikai to tidenstecu
baseinos, kuros alatas ir tikuSas konstatgtas laika perioda no 1993. Iidz 2023. gadam veiktajas uzskaites,
kuru ietvaros apsekoti aptuveni 1883 parauglaukumi, kas atrodas 478 iidenstecés. Udensteces, kuru
baseinos veikta alatas dzivotnu piemérotibas modeléSana, ir Gauja, Ogre, Liela Jugla, Pededze un
Liepna.

3.4. Dzivotnes kvalitates ietekmes

leprieks aprekinata dzivotnu piemerotiba raksturo vietu, kada ta varétu biit, ja nebiitu ar saimniecisko
darbibu saistitas iejaukSanas. Tomér gandriz vienmér ir notikusi $ada veida iejaukSanas, tadel
izmantojami pieme&rotibu ietekm&osie multiplikativie koeficienti (izmantojami reizinasanai ar
aprekinato piemerotibu).

o Alatu ietekmé hidroelektrostaciju (HES) ekspluatacija. Tas ietekmes lielums novertéts sadi —
HES ekspluatacijas ietekm&tajos posmos (posmi, kas atrodas starp HES aizsprostu un HES
atvadkanala ieteku upg, ka arT posmos, kas atrodas starp HES atvadkanala ieteku up€ un pirmo
lejup pa straumi esoSo attiecigas tidensteces pieteku) dzivotnu piemerotibas punktu summa
reizinata ar HES ietekmes koeficientu. HES ietekmes koeficients aprékinats, izmantojot

_ * __ Qmin
formulu KHES = 0,7 (1,1 Qekol

summa; Qmin — attiecigas HES tidens resursu lietoSanas atlauja (URLA) noteiktais minimalais
caurpliidums (m?s); un Qekol — URLA noteiktais ekologiskais caurplidums (m®%s). Ja URLA
noteiktais Qmin = 0, tad Kpes = 0,05, ja URLA noteiktais Qmin > Qekol, tad Knes = 0,1, ja Qmin /
Qexot < 0,1, tad Kues = 0,7. Ja upes segmentd ir vairakas HES, izmantota maksimala
Qmin
Qekol

e Par katru posmu, kas atrodas uzpludinajuma, segmenta dzivotnu piemerotiba samazinata par
10% dzivotnu piemerotibas;

e Jakaut viens posms segmenta ir meliorets, visa segmenta dzivotnu piemerotiba reizinata ar 1 —
0,2 * MelPropsegmenia, KUr MelPropscement raksturo vidéjo meliorétas upes dalu segmenta;

e Dzivotnu piemérotiba reiz 1 — 0,6 * posmam 50 m buferjosla ap upes krastiem esosas
lauksaimniecibas zemes Tpatsvars (%; vidgjais segmenta) dalits ar lidz veselam skaitlim uz
augsu noapalotu segmenta vid€jo kritumu, kas raksturojams ka HS * (1 — 0,6 * LIZposma/
Kritums);

e Dzivotnu piem@rotiba * 1 — 0,99 * vidgjais lauksaimniecibas zemes Ipatsvars (vidgjais
segmenta) augStece dalits ar [1dz veselam skaitlim uz augsu noapalotu segmenta vidgjo kritumu,
kur augsteces attalums (km) ir vienads ar posma platumu (m), bet ne lielaks par 10 km. Tas
raksturojams ka HS * (1 — 0,99 % LIZabove/Kritums);

e Dzivotnu piemérotiba reizinata ar 0,5, ja segmenta eso$o SkérSlu parvarésanas koeficientu
varbiitibas produkts ir mazaks vai vienads ar 0,3.

) kur Kues — koeficients, ar kuru reizinata iegiita punktu

attieciba visiem segmenta posmiem,

3.5. Klatbutnes klasifikacija un sensitivitates analize

Institiita “BIOR” veiktas zivju uzskaites lauj apstiprinat sugas klatbiitni sateces baseina, tacu sniedz loti
neprecizu informaciju par tas faktisko izplatibu. Tadg] sugas klatbiitnes analiz€ papildus uzskaisu
datiem izmantotas ari zinas par makskernieku lomiem un cita informacija, kas lauj ticami apstiprinat
alatas sastopamibu attiecigaja segmenta. Lai nodroSinatu varbiitibas modelu lietoSanu, 1idziga veida no
tam upém (Gauja, Ogre, Venta, Pededze, Liela Jugla, Liepna), kuras alatu klatbiitne ir drosa, un to
pietekam atlasiti posmi, par kuriem pieejama informacija (visbiezak — upes raksturlielumu kartésana un
zivju uzskaite) lauj ticami apstiprinat, ka alatas attiecigaja posma nav sastopamas. S1 datu kopa
izmantota vispariga lineara modela (GLM) sagatavoSanai ar binaru atbildes pazimi un logistisko
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saistibas funkciju. Lai noteiktu klasifikacijas sliekSpa Itmeni, izmantota augstakas jutibas un
specifiskuma pieeja. Saja modelt aprékinata sliek$na varbitiba ir 0,21. Tas nozimé, ka upju posmos,
kuros prognozeta sugas sastapSanas varbitiba ir vismaz 21 %, tiek uzskatits, ka suga ir sastopama. Ar
So dalfjuma punktu jutiba jeb pareizi klasificéta sugas klatbutne ir 84,68 %, specifiskums jeb pareizi
klasificétais sugas iztritkums ir 87,32 %. Kopgja aptvere (AUroC) ir 0,935.

3.6. Sugas pasreizgjas izplatibas novertéSana

Zivju uzskaiSu rezultati sniedz loti ierobeZotu informaciju par alatas pasreizgjo un potencialo izplatibu,
tapéc tas sagaidamas izplatibas novérteSana liela meéra balstita uz dazadiem pien€mumiem.
Saimnieciskas darbibas ietekmes un sugas pasreizgjas izplatibas modeleSana neizb&gami palielinatu
dazadu pienémumu ipatsvaru, tapec pastav veéra nemams risks, ka modeléta sugas pasreizg€ja izplatiba
neatbildis faktiskajai situacijai daba.

Minéta iemesla d€] sugas pasreizgjas izplatibas noveértésana balstita galvenokart uz zivju uzskaiSu
datiem, tacu ir nemti véra arT model&Sanas rezultati un cita pieejama informacija. Par posmiem, kuros
alata ir sastopama, ir uzskattti $adi posmi:

e posmi, kuros alatas ir konstatétas “BIOR” veiktaja zivju uzskaitg;

e tris posmi augsteces un tris posmi lejteces virziena no posmiem, kuros alata ir konstateta
“BIOR” veiktaja zivju uzskait€. Augspus un lejpus atradnes esoSie posmi nav pievienoti, ja tie
atrodas tidenskratuve, ja tie atrodas augsteces virziena no véra nemamiem migracijas skérsliem,
ka ar1, ja dzivotnu piemerotibas modelesanas rezultati prognozg, ka suga attiecigaja posma nav
sastopama;

e posmi, kas savieno divas viena upe esoSus posmus, kuros alata ir konstatéta “BIOR” veiktaja
zivju uzskaité. Star atradném esoSie posmi nav pievienoti, ja tie atrodas tidenskratuve, ka ari ja
dzivotnu piemerotibas modeleSanas rezultati prognozg€, ka suga attiecigaja posma nav
sastopama.

4. Rezultati

4.1.Valsts limena sugas aizsardzibas mérkis

Valsts limena alatas sugas aizsardzibas mérkis (FRV) ir 5296,75 ha. Tas noteikts, summg&jot upju
segmentu, kuros prognozéta (GLM) alatas sastopamiba un kuri atrodas upju baseinos, kuros konstatétas
alatas atradnes (sk. 3.3. nodalu) kopgjo platibu. Karte, kura att€lota model&ta alatas potenciala (ja nebatu
cilvéka ietekmes) izplatiba $ajas upgs, ir pievienota 1. pielikuma.

4.2. Sugas paSreiz€jais stavoklis

Sugas pasreizgjais stavoklis valsti (CV) ir 557,20 ha. Tas noteikts, summgjot 3.6. nodala aprakstitaja
veida identificéto upju posmu platibu. Karte, kura att€lota prognozeta alatas pasreiz&ja izplatiba, ir
pievienota 2. pielikuma.

5. Rezultatu verifikacija

Aprekinatie valsts ITmena alatas sugas aizsardzibas mérki verificéti, salidzinot valsts Iimena sugas
aizsardzibas mérki (FRV) ar pasreizgjo populacijas stavokli (CV). Alatai Natura 2000 teritoriju limena
sugas aizsardzibas mérki nav noteikti, tapec valsts Iimena merku salidzinasana ar visu Natura 2000
teritoriju kop&jo meérki nav iespg&jama.

FRV = 5296,75, CV = 557,20, FRV > CV. Aprekinatais valsts limena sugas aizsardzibas meérkis ir
~9,51 reizi lielaks par sugas pasreizgjo stavokli. Rezultats ir likumsakarigs, jo alata ir ekologiski jutiga
aukstlidens suga, kuru ietekme klimata parmainas, un tapéc ta ir jutiga pret dazada veida nelabveligajam
ietekmém.

Rezultatu verifikacija apstiprina, ka alatas sugas aizsardzibas merkis jeb potenciali apdzivoto fidenu
platiba ievérojami parsniedz sugas pasreiz&jo stavokli jeb Sobrid apdzivoto Gidenu platibu. legitais
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rezultats atspogulo miisu pasreizgjas zinasanam, ka arT kopuma atbilst priekSstatam par alatas prasibam
pret vidi un Latvijas upju ekologisko un hidromorfologisko kvalitati. Tacu ir janem véra, ka gan sugas
aizsardzibas mérka, gan tas pasreizgja stavokla noveértésanai izmantojamo datu apjoms ir triicigs un abi
rezultati liela mera balstiti uz dazadiem pienémumiem. Nozimigs aspekts, kas ietekm& gan alatas
pasreizgjo, gan potencialo izplatibu, ir tas introdukcijas méginajumi dazadas tidenstecgs, kas ne vienmer
it tikusi registréti un kam tikai atsevisSkos gadijumos ir tikuSas vértetas to sekmes. Tapat véra nemama
loma ir tam, ka alatas ir salidzinosi sarezgiti konstatét uzskait€ ar elektrozveju, savukart informacija par
alatu ieguvi makskerésana netiek mérktiecigi ievakta. Uzskaitito iemeslu d€l ir janem véra, ka novertéta
alatas pasreizgja un potenciala izplatiba var dal&ji neatbilst faktiskajai situacijai daba.

6.1. Teteikumi apsaimniekoSanai

Paslaik misu riciba esosais datu apjoms par alatas izplatibu un to ietekmé&joSiem faktoriem nav
pietickams, lai var&tu sniegt detalizetus ieteikumus sugas stavokla uzlabosanai. Tomé&r ir janem vera,
ka alata ir aukstidens suga, kam raksturigas véra nemamas migracijas, tapec vislielako nelabveligo
ietekmi atstaj darbibas, kas veicina upes uzsilSsanu un ierobezo migraciju (uzpludinajumu un citu zivju
migracijas Skerslu izveidosana, upmala augoso koku izcirSana u. c.). Attiecigi vislielako ietekmi vargtu
dot pasakumi, kas iesp&jami samazinatu cilvéka ietekmi uz upi un tas tdeni, tostarp HES ekspluatacijas
ietekmes uz upes hidrologisko rezZimu samazinasana.

6.2. leteikumi monitoringam

Paslaik alatas sugas aizsardzibas mérka mervieniba ir tas apdzivoto tidenu platiba. Potenciali efektivaka
metode sugas klatbiitnes novertésanai ir vides DNS analize (Fediajevaite et al., 2021). Alata ir viena no
sugam, kam §1s metodes pielietoSanai Latvija jau ir veikti priekSdarbi (praimeru sagatavos$ana un dalgja
metodes aprob&iana?), ta¢u pilnvértiga metodes aprobacija izmanto$anai Latvija [idz §im nav Tstenota.

Sobrid mérktiecigs alatas monitorings Latvija netiek Tstenots un pieejama informacija par alatas faktisko
un potencialo izplatibu ir loti ierobezota. Up@s $1 suga tiek konstat€ta dazadu izp€tes projektu un
programmu ietvaros veiktajas elektrozvejas uzskaitSs, tacu sugas biologijas un apdzivoto tdenu
Ipatnibu dé] uzskaisu rezultati tikai dal€ji atspogulo tas faktisko izplatibu un Ipatnu blivumu. Ming&to
iemeslu d€] esosas alatas monitoringa programmas pilnveidoSana vai papildinasana nav iesp&jama, un
pilnvertigai §1s sugas stavokla novertésanai ir nepiecieSama jaunas monitoringa programmas izveide.

Alatas stavokla monitoringa programmas izveidoSana ir javeic vairakos solos. Pirmais solis ir
pilnvértiga jau izstradatas vides DNS metodes aprobacija lietoSanai Latvija, kuras laika tiek veikta
iesp€&jami plasa metodes testéSana gan kontrol&tos apstaklos, gan ari daba. Otrais solis ir alatas izplatibas
precizésana, izmantojot vides DNS metodi. Izplatibas precizé$ana primari ir javeic upju posmos, kas
atrodas segmentos, kuros modelésanas rezultati uzrada alatai piemérotas dzivotnes, bet kuros $1 suga
I1dz §im nav tikusi konstatta. lesakuma alatas izplatibas precizésana ir javeic 3.3. nodala ming&tajos
upju baseinos, tacu nakotng ir vélams apsekot arT citas alatai potenciali piemérotas tidensteces. TreSais
solis ir monitoringa programmas izveide, kuras laika tiks precizets nepiecieSamo paraugu skaits un
izvietojums. Minimalais viena gada ievacamo vides DNS paraugu skaits ir 40 paraugi, kas katru gadu
tiek papildinati ar 60 paraugiem, kas tiek apsekoti tiTs gadu laika (t. i., ik gadu tiek apsekoti 20 no tiem).
Vides DNS analizes parauglaukumi iesp&ju robezas jaizvieto ta, lai ievaktos paraugus varétu izmantot
ne tikai alatas, bet ar citu aizsargajamo zivju sugu monitoringam. Papildus vides DNS analizei ik péc
tris gadiem monitoringa parauglaukumos ir velama uzskaite arT ar tradicionalajam zivju uzskaites
metodeém, kura iegiitie rezultati ir jaizmanto vides DNS analizes rezultatu validacijai un, ja
nepiecieSams, metodes pilnveidosanai.

Lidz tiks izstradata un ieviesta uz vides DNS analizi balstita alatas monitoringa metode, informacija par
§1s sugas izplatibu ir jaturpina ievakt pasreizgja veida — registréjot to nokerSanu elektrozvejas uzskaites

2 Petfjuma “Metodikas izstrade vides DNS izmantoSanai zivju, v€Zu un négu monitoringa un metodikas
aprobacija” ietvaros. P&tljuma atskaite iesniegta Dabas aizsardzibas parvaldei un publiski nav pieejama.

6



upés. Ipadas, uz tradiciondlajam zivju uzskaites metodém balstitas, alatas monitoringa programmas
izstrade un TstenoSana paslaik nav lietderiga.

P&c tam, kad, izmantojot vides DNS analizi, tiks veikta alatas izplatibas izp&te, iegiitos rezultatus ir
velams izmantot alatas nosacijumu modela (vai, ja tas biis lietderigi — cita veida sugas izplatibas
novertesanas matematiska modela) pilnveidoSanai un atkartotai sugas potencialas izplatibas
modeléSanai. Ir janem vera art tas, ka alata ir aukstidens suga, kuras sastopamibu un populacijas
stavokli butiski ietekmé tidens temperatiira, kas, savukart, ir liela méra atkariga no up@ nonakosa
pazemes tdenu daudzuma. Paslaik pietiekami detalizéta informacija par pazemes tdenu piepludi
dazadas up€s un to posmos nav pieejama, lidz ar ko tas izmantoSana alatas izplatibas modeléSana nav
iesp&jama. Tomer perspektiva, ja $adi dati biis pieejami, Sobrid izstradato alatas izplatibas nosacijumu
modeli var&tu pilnveidot, nemot véra pazemes tidenu pieplades datus.

Svarigi ir ar tas, ka liela dala no alatas paslaik un potenciali apdzivotajiem tideniem ir piemérota
kvantitativas elektrozvejas uzskaites veikSanai un nepilnigie uzskaisu rezultati ir saistiti galvenokart ar
alatas uzvedibas specifiku. Min&ta iemesla d€] paraleli vides DNS analizes metodes attistibai un
izmantoS§anai ir nepiecieS8ams pilnveidot ari elektrozvejas uzskaites metodiku (izm&ginot dazadus upes
parauglaukuma norobezoSanas veidus, lai samazinatu zivju izbégSanu, parbaudot dazada veida
aprikojumu u. c.), lai perspektiva to varétu efektivi izmantot alatas patnu blivuma noveértésanai. Ja Sada
metodika tiks sekmigi izstradata un aprobéta, perspektiva ir vélams mainit alatas sugas aizsardzibas
mérka mérvienibu un sugas aizsardzibas mérku noteikSanai izmantot ipatnu skaitu. Ja tiks atrasta
pietiekami efektiva elektrozvejas metode alatas Ipatnu blivuma novértéSanai un mainita alatas sugas
aizsardzibas mérka mervieniba, turpmakais sugas monitorings ir javeic, izmantojot elektrozveju.
Elektrozvejas parauglaukumu skaits un izvietojums ir atkarigs no sugas pasreizgjas un potencialas
izplatibas izp€tes rezultatiem. Tomér provizoriski rekomendgjam liclakajos alatas apdzivoto upju
baseinos (Gaujas un Ventas baseina) izvietot katra 40 uzskaites parauglaukumus, savukart vel 40 —
pargjos alatas potenciali apdzivotajos tidenos. Ja alatas uzskaitei nepieciesamas elektrozvejas metodikas
korekcijas nebils saistitas ar biitisku ietekmi Uz laSa mazulu uzskaites efektivitati, up€s, kuras vairojas
lasi, alatas uzskaites parauglaukumi iesp&ju robezas jaizvieto ta, lai tos varétu izmantot ar1 lasa
populacijas stavokla novertésanai. Ari tad, ja alatas monitorings tiks Tstenots, izmantojot elektrozveju,
paral€li ir vélams periodiski veikt atkartotu sugas izplatibas noveértésanu, izmantojot vides DNS analizi.
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