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1. Sugas apraksts

Platgalve Cottus gobio ir izméros maza (parasti lidz 9 cm), bentiska saldiidens zivju suga ar lielu galvu,
konusveidigu kermeni un lielam kriisu spuram (Kottelat, Freyhof, 2007). Var biit sastopama arT iesala
tident (<7 %o) (Kontula, Viinold, 2001). Barojas galvenokart ar kukainu kapuriem un sikiem
vézveidigajiem, raciona nonak ar1 citu zivju sugu ikri (Kottelat, Freyhof 2007; SLU Artdatabanken,
2020). Dod prieksroku vésiem, dzidriem, tekoSiem Gideniem ar akmenainu vai grants substratu — mazam
(baseina platiba 100-1000 km?) lidz vidgja izméra (1000-10000 km?) upem (Freyhof, 2011; SLU
Artdatabanken, 2020; Sutela et al.,, 2020). Upes, kuru platums parsniedz 80 m, ir platgalvém
nepiemé&rotas (Legalle et al., 2005). Suga uzturas ar skabekli bagatas, seklas straujtecés vai ezeru
vilnoSanas zona starp akmeniem, parasti lidz metra dzilumam (retak lidz 10 m dzilumam) (SLU
Artdatabanken, 2020). Platgalvei raksturigas vajas izplatiSanas sp&jas, kas galvenokart saistits ar
peldptsla trikumu — vairumam Tpatnu parvietoSanas attalums viena gada laika parasti neparsniedz
10 m, un tikai atseviskiem Tpatniem tas var sasniegt 270 m (Knaepkens et al., 2005; Legalle et al.,
2005). Tas, ka platgalvém nav peldpisla, un tas ir sliktas peldétajas, visticamak, nosaka to, kapec tas
nav sastopamas dzilas straujtec€s vai upju posmos ar loti lielu kritumu, jo gultnes kritums un dzilums
ir galvenie parametri, kas nosaka erozijas speku, kads darbojas uz gultnes substratu un ari uz dzivajiem
organismiem upé (Legalle et al., 2005). Temperatiiras limiti sugai ir no 2,5 Iidz 27,6 'C (Elliot, Elliot,
1995). Dod prieksroku straujte¢u posmiem, kur aizauguma intensitate ir no 0 lidz 40 %, bet noénojums
parsniedz 20 % (Gaudin, Caillere, 1990; Tomlinson, Perrow, 2003).

2. Sugas izplatiba un stavoklis Latvija

Latvija platgalve uzskatama par tipisku upju zivi un upé€s ir biezi sastopama, tomér arT lielakos ezeros
ar zemu eitrofikacijas pakapi platgalve veido dabiski atrazojoSas populacijas, kas nav saistitas ar
migraciju no upem (Aleksejevs, 2015). Kopuma platgalve konstatéta 169 tidensteces — visplasak Gaujas
un Ventas upju baseinu apgabalos, bet visretak — Lielupes upju baseina apgabala. Zinatniskajas
uzskaites ezeros platgalve konstatéta 16 ezeros, bet attiecinata uz 20 ezeriem (Aleksejevs, 2015).
Institiita “BIOR” veiktas zivju mazulu zinatniskas uzskaites up€s liecina, ka platgalves Tpatnu blivums
gan atseviskas up€s tam piemerotos biotopos, gan valsts méroga kopuma p&dgjo triju sugas paaudzu
laika ir samazinajies. Dazas no up€m, pieméram, Venta 1patnu blivuma samazinajums skaidrojams ar
platgalvei pieméroto dzivotnu degradeéSanos — grants un olu materiala Tpatsvara sarukums, atseviskas
vietas, arT pastiprinatu smilts un nogulumu izgulsné€Sanos. Atseviskas up@s smilts un nogulumu
izgulsneSanas saistita ar cilvéka raditiem aizsprostiem un bebru darbibu.

Zinojuma Eiropas Komisijai par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija (2013.—
2018. gads) novertets, ka platgalves aizsardzibas stavoklis Latvija ir labveligs, bet ta tendences nav
zinamas (sk. informaciju Dabas aizsardzibas parvaldes vietng:
https://www.daba.gov.lv/lv/media/5695/download?attachment, skatits 29.11.2023). LIFE FOR
SPECIES ,,Apdraudétas sugas Latvija: uzlabotas zinaSanas un kapacitate, informacijas aprite un
izpratne” (LIFE19GIELV000857) projekta ietvaros veiktaja novertgjuma pec Starptautiskas dabas un
dabas resursu aizsardzibas savienibas (IUCN) kriterijiem (paslaik nav publiski pieejams) sugas
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stavoklis Latvija ir novertéts ka jutigs (vulnearble, VU). Sugas stavoklis pazeminats, jo §is sugas
populacijas nakotnes tendence ir neskaidra un monitoringa dati liecina par tas patnu blivuma
samazinasanos upes.

3. Sugas aizsardzibas merka noteikSanas metode

3.1. Pieeja

Zivju sugu aizsardzibas mérku noteikSanas priekSizpete! platgalvei ieteikts par sugas aizsardzibas
mérka mérvienibu izmantot apdzivoto Gidenu platibu (ezeros un lielajas up€s) un Ipatnu skaitu (mazajas
upes, videjas upes un lielo upju straujtec€s). Ta¢u Natura 2000 Itmena sugas aizsardzibas merku
noteikSana® konstatéts, ka $ada atSkirigu mérvienibu izmantoSana nav lietderiga, un ka sugas
aizsardzibas mérka mervieniba platgalvei izmantota apdzivoto idenu platiba. Min&ta iemesla del art
valsts ITmena sugas aizsardzibas mérka noteik$anai par mérka mérvienibu platgalvei ir izmantota
apdzivoto tidenu platiba (ha).

Sugas aizsardzibas merki ezeriem un up&m noteikti atseviski, mérku noteikSanai katrai no Siem
tidensobjektu veidiem ir izmantota atSkiriga pieeja (sk. aprakstu zemak). Uz up@m uzpludinatas
tdenskratuves sugas mérku noteikSanas ietvaros ir uzskatitas par upe€m. Visas valsts kopg€jie sugas
aizsardzibas mérki noteikti, summegjot sugas aizsardzibas merkus ezeros un sugas aizsardzibas mérkus
upes. Identiska pieeja izmantota arT Natura 2000 teritoriju [imena sugas aizsardzibas mérku noteiksSana.

Ezeros par sugas populacijas pasreizgjo lielumu (CV) un sugas aizsardzibas mérki (FRV) pienemta
ezeru, kuros platgalve ir tikusi konstatéta, kopgja platiba. Plasaka informacija par apsvérumiem un
pienémumiem, kas izmantoti sugas aizsardzibas mérku noteikSanai ezeros, ir apkopota 3.2. nodala.

Upes pasreiz&jais platgalves populacijas lielums (CV) un sugas aizsardzibas mérkis (FRV) noteikts,
izmantojot nosacijumu modeli un ta rezultatus attiecinot pret monitoringa registrétajam sugas
sastapSanas vietam, izmantojot jaukta efekta binaro logistisko regresiju (sk. 3.3. nodalu). Izmantotais
modelis un ta pielietosana ir identiska Natura 2000 Iimena sugas aizsardzibas merku noteikSana
izmantotajam. Model&Sanai izmantota upju raksturlielumu datubaze, kas izveidota Latvijas Vides
aizsardzibas fonda projekta Nr. 1-08/43/2020 “Latvijas upju ierindo$ana prioritara seciba péc to esosas
un potencialas nozimes zivju faunas saglabasana” un velak pilnveidota Natura 2000 Iimena sugu
aizsardzibas mérku noteik3anas un citu pasakumu ietvaros. Saja datubazé upes ir iedalitas vienu
kilometru garos posmos (iznemot visaugstak pa straumi esoSos posmus, kas var bt 1saki).

3.2. Apsvérumi un pienémumi sugu aizsardzibas mérku noteikSanai ezeros

Nosakot platgalves populacijas pasreizgjo lielumu (CV) un sugas aizsardzibas mérki (FRV), ezeri nav
Skiroti pec platgalves konstateSanas veida, laika un ta, vai platgalve konstatéta institiita “BIOR” vai citu
petnieku veiktas zivju uzskaites vai jebkada cita veida. Paslaik neviena no ezeriem, kuros platgalve
jebkad ir tikusi konstatéta, netiek veikts tik intensivs zivju faunas monitorings, kas lautu viennozimigi
secinat, ka platgalves $aja ezera vairs nav sastopamas. Platgalves parasti uzturas vietas ar akmenainu
grunti, kur tradicionalo zivju uzskai$u riku (tikli, velkamie vadi) izmantoSana ir apgriitinata, turklat
mérktiecigi pasakumi platgalves konstaté$anai ezeros veiktaja kontrolzveja parasti netiek veikti. ST
iemesla de| paslaik, kamér nav veikti liela méroga uz platgalves konstatéSanu orienteti ezeru ihtiofaunas
pétijumi, nav pamata uzskatit, ka kada no ezeriem, kur ieprieks platgalve ir tikusi konstatéta ta vairs
nav sastopama.

Gan FRV, gan CO noteikSana ezeru Gidens spogula platibas iegiitas no dabas datu parvaldibas sistémas
“OZOLS” telpisko datu slana “ES nozimes ezeru biotopi DDPS Ozols 14-02-2023.shp”

! Veikta saskana ar ligumu Nr. 1.17.28/290/2021 starp Dabas aizsardzibas parvaldi un institiitu “BIOR”, darbu
atskaite iesniegta Dabas aizsardzibas parvalde.

2 Veikta liguma Nr. 1.17.28/325/2022 starp Dabas aizsardzibas parvaldi un institiitu “BIOR”, 1. dalas 1. etapa
ietvaros, rezultati iesniegti Dabas aizsardzibas parvalde.
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atribiitinformacijas, savukart $aja datu slani iztrikstoSajiem ezeriem tidens spogula platiba iegiita no
Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiiras topografisko datu geodatubazes “Latvija LKS92.gdb”.

3.3. Modelis, kas izmantots platgalves sastopamibas varbiitibas aprékinasanai up€s

Platgalvju dzivotnu piemérotibas prognozeésanai up€s ir nemti veéra vairaki apsvérumi par $ai sugai
piemérotajam dzivotném. Sie apsvérumi izriet gan no zinatniskas literatiiras (Gaudin, Caillere, 1990;
Tomlinson, Perrow, 2003; Legalle et al., 2005; Sutela et al., 2020) datiem, gan arT Jana Bajinska un
Kaspara Abersona empiriskas pieredzes, kas iegiita, vairak neka 10 gadus veicot zivju uzskaiti Latvijas
upés. Nozimigakie no apsveérumiem, kas izmantoti sugas sastopamibas prognozesana, ir $adi:

e platgalves sastopamas galvenokart vidgji straujas tidensteces, kas liela mera atkarigs no
krituma. Samazinoties kritumam un straumes atrumam, palielinas sedimentacijas intensitate un
samazinas akmenu Ipatsvars gultng, kas samazina upes piemé&rotibu platgalvei. No otras puses,
ir janem vera, ka platgalves peldeésanas atrums ir ierobezots un tas nespgj uzturéties posmos ar
loti lielu kritumu un spécigu straumi;

e platgalves nav sastopamas loti mazas un periodiski izZlisto$as tidensteces;

e platgalves sastopamibu ietekmé faktori, kas veicina vai samazina sedimentu ienesi upes gultng
— lauksaimniecibas intensitate, gar upi esosas koku joslas platums u. C.

Platgalves dzivotnu piemérotibas noteikSanai izmantota nosacijumu modeléSanas pieeja. Nemot véra
ieprieks uzskaititos apsverumus un institiita “BIOR” riciba esoSo Latvijas upju datubazeé apkopoto
informaciju par gandriz 25 000 km Latvijas tidenstecu, izveidotas dzivotnu piemerotibas nosacijumu
klases. Informacija par klasu robezvertibam un par katru klasi pieskiramajiem piemérotibas punktiem
ir apkopota 1. tabula. Katra posma iegiito punktu summa, dalita ar maksimalo teorétiski iesp&jamo
vertibu, raksturo dzivotnes piemérotibu.

1. tabula
Dzivotnu piemérotibu veidojoso upju raksturlielumu robezvertibas un klasém pieskirtie punkti
Punkti Kritums (m/km)! | Platums (m) | Sateces baseins | Noénojums (%)? Buferis (%)*
(km?)
Reizinats ar >15 <15 <10 - -
nulli
0 <0,3 vai >8 >1,5un <4 <20 <10 (ja upes <30
platums <20)
1 - - - - >30
2 >0,3 un <1,0 >4 un <7 >20un <30 >20 (ja upes -
vai vai >80 platums >20) un
~ 6 un <8 pargjas situacijas
3 >1,0un < 6 =7 un <80 >30 un <250 - -
4 - - >250 - -

! Ja kritums ir veidojies §kérsla del, $aja raksturlieluma pieskirti O punkti.

2 Koku vainagu seguma (Venter, Sydenham, 2021) klata upes virsmas laukuma dala (%), kas iegiita, upes posma
Itnijai sagatavojot telpisku buferi (GIS), kura platums vienads ar pusi no upes platuma datubaze.

% Koku un kriimu segums (Venter, Sydenham, 2021) 50 m plata buferjosla ap upi, rékinot no tas krastiem.

3.4. Dzivotnes kvalitates ietekmes upés

leprieks aprekinata dzivotnu piemerotiba raksturo vietu, kada ta varétu bit, ja nebiitu ar saimniecisko
darbibu saistitas iejauk$anas. Tomér gandriz vienmér $ada iejaukS$anas ir notikusi, tade] ietekmes
noveértésanai, ir sagatavoti piemérotibu ietekmé&joSie multiplikativie koeficienti, kas izmantojami
reizinasanai ar aprékinato piemé&rotibu). [zmantotas ietekmes un to koeficienti:

e Hidroelektrostaciju (HES) ekspluatacijas ietekmétajos posmos (posmi, kas atrodas starp HES
aizsprostu un HES atvadkanala ieteku upg, ka arT posmos, kas atrodas starp HES atvadkanala
ieteku up@ un pirmo lejup pa straumi esoso attiecigas tidensteces pieteku) dzivotnu piemerotibas
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punktu summa reizinata ar HES ietekmes koeficientu. HES ietekmes koeficients aprékinats,
izmantojot formulu Kues = 1,1 — Qmin/Qekol, KUr Kues — koeficients, ar kuru reizinata iegiita
punktu summa; Qmin — attiecigas HES tdens resursu lietoSanas atlauja (URLA) noteiktais
minimalais caurplidums (m?%s); un Qe — URLA noteiktais ekologiskais caurplidums. Ja
URLA noteiktais Qmin = 0, tad Knes = 0,5, ja URLA noteiktais Qmin > Qekol, tad Knes = 0,1, ja
Qmin / Qekol > 0,2, tad Kpes = 0,9

e Japosms ir melioréts, ta piem&rotiba aprékinata, izmantojot formulu HS * (1 — MelProp), kur
HS ir dzivotnu piemérotiba un MelProp — posma ipatsvars, kura pédéjo 10 gadu laika ir veikta
melioracija.

e Lai novertétu posma tie$a tuvuma veiktas lauksaimniecibas ietekmi, izmantota formula HS *

0,6xLIZposma . _ . L . o
1- IZTTst)’ kur HS ir dzivotnu piemérotiba, bet LIZposma — lauksaimniecibas zemes

Ipatsvars posmam piegulosajas zemés un Kritums ir lidz veselam skaitlim (uz augSu)
noapalots upes posma kritums (m/km).

o Lai novértétu augSpus posma veiktas lauksaimniecibas ietekmi, izmantota formula HS *

(1 __0,99+LIZabove
Kritums

zemes Tpatsvars augstec€, kur augsteces attalums (km) ir vienads ar posma platumu (m), bet ne

garaks par 10 km, un Kritums ir lidz veselam skaitlim (uz aug$u) noapalots upes posma

kritums (m/km).

), kur HS ir dZivotnu piemérotiba, bet LIZabove — vidgjais lauksaimniecibas

3.5. Klatbutnes varbitiba

Lai aprekinato biotopu piemerotibu saistitu ar sugas sastopamibu, izmantoti institita “BIOR” Zivju
resursu pétniecibas departamenta riciba esoSie dazadu izp€tes un monitoringa programmu ietvaros
veikto zivju uzskaisu dati. No visiem pieejamajiem elektrozvejas parauglaukumiem panemti tikai tie,
kuri neatrodas HES ietekm@&tas un meliorétas vietas. Sie dati sadaliti apmacibu un testa kopa, saglabajot
nejausi izveletus apmeram 75 % noverojumu modela apmacibai un atlikuSos — testeésanai.

Informacija Sajos parauglaukumos raksturo longitudinalus datus — viens un tas pats posms var biit
paraugots vairakos gados. Tadél veidots jauktu efektu modelis (Zuur et al., 2009), kuram neatkariga
pazime ir aprékinata biotopu piemerotiba (ar ietekm&m). Modelis veidots binarai atkarigajai pazimei
(1 —klatbutne; 0 — iztrikums), pienemot logistisko saistibas funkciju binomialas saimes modelim.
Veidots viens modelis aprakstitajai biotopu piemerotibai, tadel nav veikta modela izvéle. Izveidota
modela raksturojums ir sniegts sekojosaja tabula (2. tabula).

2. tabula
SastapSanas varbiitibu, atkariba no dzivotnu piemérotibas, prognozgjoSa modela raksturojums

Platgalve
Neatkarigas pazimes Izredzu attiectbas 95 % CI p-vértiba
Brivais loceklis 0,06 0,03-0,10 <0,001
Dzivotnu (ietekméta) piemerotiba 45,40 20,06-102,72 <0,001

Jauktie efekti

o? 3,29
T00 PosmalD 2,84
ICC 0,46
N posmalp 1047

Noverojumu skaits apmacibu datos 2068

Marginal R? / Conditional R? 0,129/0,533




Sagatavotais modelis talak izmantots klatbtitnes klasificESanai. Sastopamibas prognoze sagatavotaja
dzivotnu piemérotiba (bez cilvéka ietekm&m) ir izmantota sugas aizsardzibas mérka (FRV) noteiksana.
Savukart sugas sastopamibas prognoze pasreiz€ja situacija (ar visam cilvéka ietekm&m), ir izmantota
eso8as populacijas raksturoSanai (CV — platiba; 2. attéls).

3.6. Klatbutnes klasifikacija un sensitivitates analize

Lai noteiktu vietas, kuras ir uzskatams, ka suga ir sastopama, veikta binara klasifikacija aprékinatajai
varbitibai. Lai noteiktu klasifikacijas sliekSna Itmeni, izmantota augstakas jutibas un specifiskuma
pieeja. Saja modeli aprékinata sliek§na varbitiba (neatkarigos testa datos) ir 0,3066. Tas nozimé, ka
upju posmos, kuros prognozeta sugas sastapSanas varbiitiba ir vismaz 30,66 %, tiek uzskatits, ka suga
ir sastopama. Ar So dalfjuma punktu jutiba jeb pareizi klasificéta sugas klatbttne ir 63,56 % un
specifiskums jeb pareizi klasificgtais sugas iztrikums ir 63,56 %. Kopgja aptvere (AUC) ir 0,684.

4. Rezultati

4.1.Valsts limena sugas aizsardzibas mérkis

Sugas aizsardzibas mérkis (FRV) noteikts, summgjot attiecigaja ezeru, kuros platgalve ir konstatéta,
platibu (15 622,65 ha) ar model&to platgalves potenciali (ja nebiitu cilvéka ietekmes) apdzivoto upju
posmu kopgjo platibu (28 178,07 ha). Attiecigi ERV = 15 757,42 + 28 178,07 = 43 800,72 ha. Karte,
kura attélota platgalves apdzivoto ezeru un model&to potenciali (ja nebiitu cilvéka ietekmes) apdzivoto
upju posmu atraSanas vieta ir pievienota 1. pielikuma.

4.2. Sugas pasreizgjais stavoklis

Sugas pasreizgjais stavoklis valstt (CV) noteikts, summgjot ezeru, kuros platgalve ir konstateta, platibu
(15 622,65 ha) ar model&to upju posmu, kuros paslaik platgalve ir sastopama, platibu (6458,38 ha).
Attiecigi CV = 15 757,42 + 6458,38 = 22 081,03 ha. Karte, kura attélota ezeru, kuros platgalve ir
konstatéta un modelétd paslaik platgalves apdzivoto upju posmu atraSands vieta ir pievienota
2. pielikuma.

5. Rezultatu verifikacija

Aprékinatie valsts ITmena platgalves sugas aizsardzibas mérki verificéti, salidzinot valsts limena sugas
aizsardzibas mérki (FRV) ar pasreizgjo populacijas stavokli (CO), ka arT abus min&tos valsts limena
raditajus — ar attiecigiem raditajiem Natura 2000 teritoriju limeni. Valsts lTmena sugas aizsardzibas
meérkis salidzinats ar visu Latvijas Natura 2000 teritoriju kop€jo sugas aizsardzibas mérki (COn2000) jeb
Natura 2000 teritorija ietilpstoso tidenu platibu, savukart platgalves pasreiz&jais stavoklis valstt (CV) —
ar sugas pasreizgjo stavokli Natura 2000 teritorijas (CVn2000).

FRV = 43 800,72 ha, CV = 22 081,03 ha, FRV > CV. Aprékinatais valsts limena sugas aizsardzibas
mérkis ir 1,98 reizes lielaks par sugas padreizgjo stavokli. ST starpiba netiesi apstiprina LIFE FOR
SPECIES projekta (LIFE19GIELV00085) rezultatus, kura suga novértéta ka jutiga. Iesp&jams, starpiba
starp pasreizgjo un potencialo sugas populacijas stavokli ir vél lielaka, un tam ir divi iemesli. Pirmkart,
nosakot sugas merki nav vertéts Ipatnu blivums un skaits, kas sugas apdzivotajos tidenos, visticamak,
ir samazinajies. Un, otrkart, ir janem véra, ka sugas aizsardzibas mérka noteikSana pienemts, ka ta nav
izzudusi neviena no ezeriem. Starpibu starp sugas aizsardzibas mérki un pasreiz€jo stavokli veido tas
izplatibas samazinasanas up€s. Ja turpmakie petijumi apliecinds $Is sugas Tpatnu blivuma
samazinasanos vai populacijas izzuSanu tas kadreiz apdzivotajos ezeros, starpiba starp sugas
aizsardzibas mérki un pasreizgjo stavokli bils ieveérojami lielaka.

FRV = 43 800,72 ha, COn2000 = 15 569,13 ha, FRV > COngzo00. Aprékinatais valsts limena sugas
aizsardzibas mérkis ir 2,81 reizes lielaks par visu Natura 2000 teritoriju kop&jo sugas aizsardzibas
mérki. Sads rezultats ir likumsakarigs, jo salidzinosi liela platgalves apdzivoto Gidenu dala atrodas arpus
Natura 2000 teritorijam.



CV =22 215,80, CVnao00 = 11247,05, CV > CVn2o0o. Pasreizgjas populacijas stavoklis visa valsti ir 1,96
reizes lielaks par visu Natura 2000 teritoriju kop&jo populacijas stavokli. Arl Sis rezultats ir
likumsakarigs, jo véra nemama platgalves apdzivoto tidenu dala atrodas arpus Natura 2000 teritorijam.

Rezultatu verifikacija nelauj konstatet acimredzamas neatbilstibas visas valsts un Natura 2000 Iimena
sugas aizsardzibas mérkos. Starpiba starp sugas pasreiz€jo stavokli un sugas aizsardzibas merki var
neparadit patieso starpibu starp sugas pasreiz&jo un potencialo stavokli. Tam par iemeslu ir fakts, ka
sugas aizsardzibas mérka meérvieniba ir tas apdzivoto Gidenu platiba un sugas aizsardzibas mérku
noteikSana pienemts, ka ta joprojam sastopama vairakos no Latvijas lielakajiem ezeriem. Ja mérka
meérvieniba biitu Tpatnu skaits, ka arf, ja tiktu konstateta $1s sugas izzusana kada no ezeriem, starpiba
starp sugas pasreizgjo stavokli un tas aizsardzibas mérki, visticamak, biitu ieverojami lielaka.

6. Ieteikumi sugas apsaimniekoSanai un monitoringam

6.1. leteikumi apsaimniekoSanai

Platgalves populacijas stavokli var uzlabot galvenokart, istenojot netieSus pasakumus, t. i., uzlabojot
tidens kvalitati (samazinot biogénu un sedimentu ienesi, ka art punktveida un diftizo piesarnojumu) un
samazinot HES ekspluatacijas ietekmi uz tideniem (nodroSinot pietickamu ekologisko caurplidumu,
un, novérSot ar hidroelektrostaciju ekspluataciju saistita ieve€rojama caurpliiduma palielinasanos
(hydropeaking)).

Upju piemérotibu platgalvém, visticamak, pozitivi ietekme arT upju tiriSanas, akmenu pieb&rSanas un
citi pasakumi lasu un taiminu populacijas stavokla uzlaboSanai. Lidzigus pasakumus var veikt ar1 ar
mérki uzlabot platgalves populacijas stavokli. Sadu pasakumus primari ir vélams Tstenot platgalvém
labi piem@rotos posmos, kas atrodas upes, kuras ir konstatéta platgalvju populacija. Tacu ir janem vera,
ka platgalves mobilitate ir ierobezota un liela méroga upes atjauno$anas pasakumu islaiciga ietekme Uz
platgalves Tpatnu skaitu var nelabvéligi iespaidot ari izveidoto vai atjaunoto dzivotnu izmantoSanu.
Mingta iemesla del platgalvju vai lasveidigo zivju dzivotnu izveidoSanas vai atjaunoSanas pasakumus
ir ve€lams Tstenot, iesp&ju robezas izvairoties no vienlaicigas salidzinosi lielas vienlaidu upes dalas
parveidoSanas.

6.2. leteikumi monitoringam

Platgalves sugas aizsardzibas mérka mervieniba ir §is sugas apdzivoto Gidenu platiba. Potenciali
efektivaka metode sugas klatbiitnes identific€Sanai, ir vides DNS analize (Fediajevaite et al. 2021), tacu
paslaik §1s metodes pielietoSanu monitoringa ierobezo fakts, ka platgalvei ta nav aprobgta izmantosanai
Latvija.

Saskana ar instittta “BIOR” pieejamo informaciju Sobrid mérktiecigs platgalves monitorings Latvija
netiek veikts. Up@s sugas klatbiitne tiek konstateta dazadu projektu un programmu ietvaros veiktajas
elektrozvejas uzskaites, savukart ezeros informacija par platgalves sastopamibu tiek ievakta
kontrolzvejas laika papildus standarta tiklu komplekta izmantoSanai, veicot zivju uzskaiti ar velkamo
vadinu vai elektrozveju. Mingto aktivitasu intensitate un telpiskais izvietojums katru gadu ir mainigs
un atkarigs no attiecigaja gada istenotajiem izpétes darbiem. Attiecigi esosas platgalves monitoringa
programmas pilnveidosana vai papildina$ana nav iespjama un pilnveértigai platgalves stavokla
novertésanai ir nepiecieSama jaunas monitoringa programmas izveide.

Sis programmas izveidoana ir javeic vairakos solos. Pirmais solis ir vides DNS analizes metodes
izveide un aprobacija lietoSanai Latvija. Tas ieklauj platgalvei specifisku praimeru identificésanu, ka
arl metodes testéSanu kontrol&tos apstaklos un péc tam ari daba. Otrais solis ir platgalves izplatibas
precizésana, izmantojot vides DNS izp&tes metodi. Izplatibas preciz&Sana ir javeic gan up€s, gan ezeros,
galveno uzmanibu veérsot uz fideniem, kuros platgalve potenciali varétu but sastopama, bet lidz Sim
dazadu iemeslu deél nav tikusi konstatéta. Up€s Sadus posmu identific€Sanai var izmantot sugas
aizsardzibas mérka noteikSanas ietvaros veiktas dzivotnu piemérotibas model&Sanas rezultatus. Ezeros,



atbilstosi Latvijas ezeru zivju faunas eksperta Erika Aleksejeva sniegtajam vert€jumam, par platgalvei
piemérotiem ir uzskatiti salidzinosi lieli (platiba vismaz 100 ha) stratificeti ezeri, kuros parasti ir ar1
repSu un salaku populacija. Atseviskos gadijumos platgalves var biit sastopamas arf citos lielos un dzilos
ezeros, 1pasi, ja tie ir savienoti ar upem, kuras ir platgalves populacija. TreSais solis ir monitoringa
programmas izveide, kuras laika tiks precizets nepiecieSamo paraugu skaits un izvietojums. Minimalais
viena gada ievacamo vides DNS paraugu skaits ir 40 stacionari paraugi upes un tikpat ezeros, kas katru
gadu tiek papildinati ar 60 nejausi izvelétiem paraugiem, kas tiek apsekoti trTs gadu laika (t. i., ik gadu
tiek apsekoti 20 no tiem). Pilnigaka prieksstata giSanai lielakas tdenstilpgs ir v€lams ievakt vairakus
(vismaz piecus) paraugus, tadgjadi perspektiva iegiistot informaciju par platgalves izplatibas izmainam
vienas tdenstilpes robezas. Vides DNS analizes parauglaukumi iesp&ju robezas jaizvieto ta, lai ievaktos
paraugus var€tu izmantot ne tikai platgalves, bet arT citu aizsargajamo zivju sugu monitoringam.
Papildus vides DNS analizei ik péc tris gadiem monitoringa parauglaukumos ir vélama uzskaite arT ar
tradicionalajam zivju uzskaites metodém, kura iegttie rezultati ir jaizmanto vides DNS analizes
rezultatu validacijai un, ja nepiecieSams, metodes pilnveidoSanai.

Lidz tiks izstradata un ieviesta uz vides DNS analizi balstita platgalves monitoringa metode, informacija
par $is sugas izplatibu ir jaievac pasreizgja veida — registréjot tas nokerSanu elektrozvejas uzskaits
upes un Istenojot mérktiecigu platgalves ieguvi ar mazulu vadinu vai elektrozveju ezeros veiktas
kontrolzvejas laika. Ipasas, uz tradiciondlajam zivju uzskaites metodém balstitas, platgalves
monitoringa programmas izstrade un 1stenosana nav lietderiga.

Vienlaikus ir janem veéra, ka sugas populacijas stavokla izmainas lauj novertét ar1 tas Tpatnu blivuma
svarstibas upgs. Minéta iemesla del, paraleli vides DNS monitoringam, ir nepiecieSams izveidot
parauglaukumus up€s (vismaz 40 parauglaukumi Natura 2000 teritorijas un tikpat — arpus tam), kas tiek
apsekoti ne retak ka reizi tris gados. Sie parauglaukumi ir jaizvieto platgalvém optimalos un
suboptimalos posmos, kas atrodas upes, kuras ir konstatéta platgalves populacija. Lai samazinatu
monitoringa izmaksas Sos parauglaukumus ir lictderigi iesp&ju robezas apvienot ar laSu uzskaites
parauglaukumiem.
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2. pielikums. Ezeru, kuros platgalve ir konstatéta un modeléta platgalves paslaik apdzivoto upju posmu atra
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