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\Visparéjas piezimes 1970. gada dabisko zalaju platiba, salidzinot ar 20. gs. sakumu, bija

samazinajusies vairak par pusi (Risina (red.), 2017). Laika posma no
1970. lidz 1990. gadam dabisko zalaju platibas butiski turpinaja
samazinaties intensivas iekultiv€Sanas, ielaboSanas un pamesSanas
(lauksaimniecibas marginalizacijas un polarizacijas) del. Ari pec
1990. gada dabisko zalaju platibas turpinaja sarukt lidz pat 2004. gadam
(CSP, 2024). Nozimigakie platibu sarukuma iemesli 20. gs. 90. gados un
2000. gadu sakuma bija pameSana (neapsaimniekoSana), jo mainijas
kopgja ekonomiska situacija valsti, samazinajas lauksaimniecibas
razoSanas apjoms. Tomer Iidz 1990. gadam dabisko zalaju sarukums bija
intensivaks. Kops 2004. gada, kas sakrit ar laiku, ka Latvija iestajas
Eiropas Savieniba, lauksaimnieciba izmantojamo zemju platiba ir
palielinajies, un pedg&jos gados ta kluvusi stabila (1. attels, CSP, 2024), jo
lauksaimniekiem pieejami dazadi atbalsta veidi. Platibu palielinajums
noveérojams ari attieciba uz ilggadigiem zalajiem, ko sekmgjusi
biologiskas daudzveidibas uzturéSanas pasakumi un dazadu dabas
atjaunoSanas projektu (pieméram, LIFE programma) istenoSana (Risina
(red.), 2017). Tomer pe&dgjos gados ir novérojama tendence, ka dabisko
zalaju ekstensiva apsaimniekoSana tiek nomainita uz intensivo
apsaimniekoSanu (zalaji tiek kultiveti un pieséti).
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1. attéls. Lauksaimnieciba izmantojama zeme (ttikst. ha) perioda no 1990. lidz
2022. gadam (avots: CSP, 2024).




FRA noteikSana izmantota metode — noveértéSana laika nogriezni

REF min, km? 54,63 km?

Biotopa 6410 platiba par periodu no 1990. lidz 2004. gadam ir zinama
tikai perioda beigas, kas aprékinata no §1 briza aktualajam platibam (skatit
skaidrojumu pie HDV min). Attieciba uz perioda sakumu nolemts
izmantot datus par zalaju platibam no 1970. gada, tos ekstrapolgjot, jo tie
ir vienigie, tuvakie véstures dati, kas publicéti, ka ar1 sakrit ar laiku pirms
intensivas dabisko zalaju iekultivésanas, ielaboSanas un pamesanas.
Latvija ap 1970. gadu dabisko (neiekultivéto) zalaju platiba bija
853 527 ha, kas miisdienu izpratn€ atbilst ES nozimes zalaju biotopiem.
ST platiba iegiita, izmantojot Térauda (1972) datus: 1969. gada Latvijas
teritorija bija apzinatas plavas 428 100 ha (tai skaita 19 % kultivétas) un
ganibas 694 200 ha (tai skaita 27 % kultivétu) platiba. Veicot aprékinus,
iegiits rezultats, ka dabisko zalaju kopgja platiba ap 1970. gadu bija
853 527 ha (346 761 ha plavu un 506 766 ha ganibu).

Ka references (atskaites) minimala platiba talakiem katra ES nozimes
zalaju biotopu veida REF (1990. gads) platibas aprékiniem noteikti 10 %?
no 1970. gada dabisko zalaju platibas jeb 85 352,7 ha.

Nav zinama 6410 biotopa platiba 1990. gada, tade] 6410 biotopa kopgjas
platibas apl€sém izmantots pienémums, ka dabisko zalaju biotopu veidu
platibas proporcija saglabajusies nemainiga lidz Sodienai. Proti, pasSreiz
(2024. gada) 6410 biotops veido 6,4 % no kopgjas apzinatas ES nozimes
zalaju platibas. Minétais 1patsvars 6,4 % (6410 pret kop&jo ES nozimes
zalaju platibu) attiecinats art uz 1990. gadu un tada veida iegiita REF min
platiba.

Tatad 6410 minimala platiba 1990. gada tiek noteikta ka:

6,4 % no 85 352,7 ha = 5462,57 ha jeb 54,63 km? (2. att&ls).
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REF min un max izmantots pienémums. ka mingtais
Ipatsvars uz 2024.g. ir attiecindms arfuz 1990. gadu.

2. att€ls. Shematisks att€lojums REF min un max platibu noteikSanai.

! Izveletos slieksnus (10 % un 20 %) apstiprina petijumi citviet Eiropa (Cousins et al., 2003, 2009; Helm et al., 2006;
Kuussaari et al., 2009; Kasari et al., 2017), kas pamato, ka sugu izmirSana sakas tad, kad no biotopa sakotngjas platibas
palikusi 10 Iidz 30 %.



REF max, km?

109,25 km?

Izmantoti tie pasi apsvérumi, kas REF min, bet ka maksimala platiba ir
noteikta 20 %' no 1970. gada dabisko zalaju platibas jeb 170 750 ha.
Tatad 6410 maksimala platiba 1990. gada tiek noteikta ka:

6,4 % no 170 750 ha = 10925,12 ha jeb 109,25 km? (2. att&ls).

REF vid., km?

81,94 km?

REF periods

1990. gads.

Izvelets 1990. gads atbilstosi FRV metodikas (Aunins, Opermanis, 2022)
ieteikumam, skatit pamatojumu pie REF min.

Laika posms starp izvéleto references gadu un 2024. gadu aptuveni art
atbilst Cetriem Biotopu direktivas 17. panta zinoSanas periodiem, un to var
interpretét ka ilgtermina tendenci.

HDV min, km?

43,55 km?

Nav izmantota platiba, ko Latvija zinoja Eiropas Komisijai par biotopu
stavokli, iestajoties Eiropas Savieniba 2004. gada (zinojums par periodu
no 2001. Iidz 2006. gadam) — 10 km? (EIONET, 2024). ST platiba nav
ticama un balstita uz inventarizaciju daba, tapat izmantota misdienu ES
nozimes biotopu interpretacijai neatbilstoss klasifikators, ir mainijusies
biotopu noteikSanas metodika un pilnveidojusies biotopu interpretacija.
HDV noteikSana netika izmantota ar1 2013. gada Biotopu direktivas
17. panta zinojuma zinota platiba (par periodu no 2007. lidz
2012. gadam), kas ir 14 km? (EIONET, 2024), jo ari ta neatspogulo
patieso situaciju. Ka ar1 Saja laika vél nebija veikta ari zalaju biotopu
inventarizacija visa Latvija.

Savukart 2019. gada Biotopu direktivas 17. panta zinojuma zinota platiba
(32,53 km? (min) un 42,30 km? (max)) (EIONET, 2024) ir ticamaka un
tuvaka misdienu situacijai, ta balstas projekta “Dabas skaitiSana”
provizoriskajos datos. Tomer, lai iegltu pilnigaku ainu, aprékinos ir
izmantoti dati, kas pieejami uz 01.02.2024. (4. pielikums), jo balstas uz
labako pieejamo zinatnisko informaciju péc zalaju biotopu
inventarizacijas visa Latvijas teritorija.

Lai HDV platiba buitu vél ticamaka un attiecinama uz 2004. gadu, nolemts
pie HDV pieskaitit 6410 biotopa iznicinatas platibas apsaimniekotajas
lauksaimniecibas zemés, t. 1., 101,41 ha p&c Dabas aizsardzibas parvaldes
datiem (dati tiek apkopoti kops 2015. gada un ietver ari zinotas platibas
no Lauka atbalsta dienesta) un potencialas 6410 biotopu platibas
184,71 ha platiba Natura 2000 teritorijas (noteiktas Natura 2000 teritoriju
Itmena biotopu aizsardzibas mérku noteikSanas procesa), kas parsvara ir
aizauguSas un aizaugo$as §1 biotopa platibas, to skaita atjaunoti zalaji.

HDV max, km?

43,55 km?
Pienemts, ka platiba ir vienada ar HDV min, un ta iegiita tada pasa cela,
ka HDV min.

HDV vid., km?

43,55 km?

CV, km?

40,69 km? (dati uz 01.02.2024., DDPS “Ozols”, 4. pielikums)

CO platibu summa,
km2

16,11 km?

Ilgtermina tendence, | 6
automatiski
Vai paredzamas Ja.

biotopa platibas




izmainas klimata
parmainu rezultata?

Nav pétijumos balstitu pieradijumu, ka klimata parmainas Sobrid ietekme
6410 biotopu platibas. Tomér Austrumeiropas valstis prognozé garakus
sausuma un palu periodus (Banach et al., 2009), arT Latvija ir prognozéts,
ka gada vidga temperatiira paaugstinasies un nokriSnu daudzums
palielinasies, ka ari pieaugs to intensitate (Briede, 2023), tadgjadi
ilgtermina var radit parmainas augu sugu sastava un strukttras, ieskaitot
invazivo sugu dominanci. P&d€ja zinojuma (par periodu no 2013. lidz
2018. gadam) klimata parmainas, kas varétu ietekmet $1 biotopa kvalitati,
platibu un izplatibu, noradits ka vid€js drauds (EIONET, 2024). Latvija
nav veikti petijumi par pasreiz&jo klimata parmainu ietekmi uz zalaju
ekosistemam, tatu nakotné noteikti ietekme ir sagaidama. ST biotopa
pastaveéSana ir atkariga no mitruma reZima mainibas jeb gruntstidens
Iimena svarstibam, ko parasti ietekmé& parmainas virszemes notece.
Parmainas mitruma rezima spilgti atspogulojas augu sugu sastava un
augaja strukttira (lielaka mitruma apstaklos mainas dazadu sugu un sugu
grupu loma augu sabiedribas), ko var noverot arT gados p&c stipram,
ilgstosam lietavam vasaras periodos (Risina (red.), 2017).

Buse et al. (2015) petijuma noskaidrots, ka zalaju biotopi, kuri atbilst
sausiem augsanas apstakliem ir mazak paklauti klimata parmainu riskam
neka mereni mitri un mitri zalaji (lai gan pétijums veikts par zalajiem
kalnu apvidos, ta rezultati ir interpret€jami plasaka méroga). Savukart
Bittner et al. (2011) p&tijuma rezultati, kas iegtti, modelgjot dazadu ES
nozimes zalaju biotopu veidu sastopamibu dazados klimata parmainu
scenarijos, apliecina, ka kopuma Eiropa aizsargajamo zalaju izplatiba
samazinasies (Calaciura, Spinelli, 2008).

Vai Latvija ir >1%
biotopa platibas ES
Borealaja regiona,
t. i., Latvijai ir
starptautiska
atbildiba attieciga
biotopa
saglabasana?

Ja.

Vai Latvija biotopa
platibas ir
fragmentetas?

Ja.

Dabisko zalaju fragmentacija tie$a veida ir saistita ar antropogéniem
faktoriem, un tie ir l1dzigi gandriz visos zalaju biotopu veidos, ieskaitot
6410.

Nozimigakie apdraud&jumi visu dabisko zalaju (t. sk. 6410) pastavesanai
un biologiskas daudzveidibas saglabasanai ir platibas sarukums dabiskas
sukcesijas (kas tie$sa wveida ir saistits ar zalaju pameSanu un
neapsaimniekoSanu), dabisko  procesu (eitrofikacija,  augsnes
paskabinaSanas), apmeZoSanas cilvéku ietekmé un lauksaimniecibas
zemes izmantoSanas intensifikacijas dél (nosusinaSana, uzarSana,
kultivéSana, méslosana), ka ar1 citi iemesli, bet daudz mazaka mera
(apbuve, piesarnojums, invazivas sugas u.c.) (Risipa (red.), 2017,
Dengler et al., 2020).

Fragmentacija pastiprina ar1 piemérotu sugu izplatiSanas celu trukums
(gravmalas, meZmalas, celmalas), kas savukart noved pie ta, ka dabiskie
zalaji pastav ka izoletas “salas” un negativi var ietekmét zalaju biotopu
atjaunoSanas sekmes, ka ar1 nenotiek augu sugu génu apmaina, kas var




izraisT lokalu sugu izmirSanu ari tad, ja zalajs tiek pareizi apsaimniekots
(Rusina, 2013; Risina (red.), 2017; Nikodemus et al., 2018). Tadel sadiem
biotopiem ir nozimiga savienotiba ainava ar sugu izplatiSanas celiem.
Vai negativie faktori, | Ja.

kas izraisija Ieprieksgja jautadjuma uzskaititie biotopa daudzveidibas elementus
samazinasanos, vél ietekmgjosie faktori un apdraud&jumi joprojam pastav. Ne tikai biotopa
darbojas? platibu samazinaSanas, bet art kvalitates pasliktinaSanas ir véra nemams

faktors. Piem@ram, Agroresursu un ekonomikas institiita 2023. gada
petijuma par Kopgjas lauksaimniecibas politikas pasakumu atbalstito ES
nozimes zalaju biotopu botaniskas daudzveidibas stavokla parmainam
tiek secinats (attiecinams tikai uz tiem zalajiem, kas tiek pieteikts BDUZ
un VPM atbalstam), ka kopuma zalaju biotopu botaniskas daudzveidibas
stavoklis desmit gadu laika ir pasliktinajies. Proti, [idzSing&jais atbalsts ir
devis ieguldijumu aizsargajamo zalaju biotopu stavoklu uzturésana, t. i.,
lai nepasliktinatos, tacu nav devis bitiskus uzlabojumus (AREI, 2023).

Lai gan p&c projekta “Dabas skaitisana” 6410 kopgja platiba, ka tas ir
vairuma zalaju biotopu veidiem, ir palielinajusies, tomér to nevar
interpretét ka stabilu vai augSupejosu, jo platibas ir jaskata kopskata gan
ar kvalitates, gan ar apsaimniekoSanas raditajiem. Péc kvalitates klasem
Sis biotops atbilst nepietickamai kvalitatei gan p&c sugu sastava, gan péc
ckologiskajam funkcijam (Priede (red.), 2024). Attieciba uz
apsaimniekosanu — 2022. gada neapsaimniekoti jeb arpus lauka blokiem
atradas 1821 ha jeb 45 %?2 no apzinatas 6410 platibas (DAP un LAD dati,

nepublicéti).
Vai biotopa Ne.
izplatibas arealam Nav noverotas ne 1stermina, ne ilgtermina negativas tendences $1 biotopa
kada no laika izplatibas areala kop§ 1990. gada, kas noteikts ka vesturiskais jeb REF
nogrieZniem ari atskaites punkts.
bijuSas negativas
tendences?
Papildjautajumu 80
summa
Intervals 38,39

Atbilstoss scenarijs | 6. scenarijs

saskana ar 6. FRV = starp HDV un REF
metodikas 8. att.

7’
(ilgtermina 7
’
tendence) o -
& -
/’ -
REF (vésture) HDV (2004) CV (2024) FRA (~2040)
FRA 74,262 km?

2 Aprékiniem izmantota LAD un DAP informacija par to, cik hektarus no 6410 biotopa platibas atrodas lauku blokos un cik
hektarus arpus (bez 100% precizitates), neskatot sikak kadiem atbalsta pasakumiem tie tiek pieteikti.






FRR noteik§ana izmantotie apsvérumi

Vai izplatibas areala
HDV ir visa Latvija?

Ja.

Biotops sastopams saméra reti, tomé&r visa Latvijas teritorija — vismazak
Latgales augstienes, AugSzemes augstienes, Aluksnes augstienes,
Austrumkursas augstienes (Varmes nolaidenums, Saldus pauguraine) un
Viduslatvijas zemienes (Zemgales lidzenums, Upmales paugurlidzenums,
Taurkalnes Iidzenums) dabas rajonos un apvidos. Biotops tiesa veida ir
saistits ar gruntsiidens limeni, ko parasti nosaka parmainas virszemes
notecg, Iidz ar to biotops sastopams gan reljefa pazeminajumos, gan
pauguru nogazes un augsejas dalas (Rusina (red.), 2017). Biotops pieder
Eiropas sekundaro vegetacijas klases Molinio-Arrhenatheretea savienibai
Molinion, kas ietver mitrus zalajus vaji skabas lidz baziskas periodiski
mitras augsn@s lidzenumos Rietumeiropas un Viduseiropas mérena
klimata josla. Savukart zemo grislu zalaji kalkainas augsnés (S1 biotopa
3. variants) pieder citas vegetacijas klases Scheuchzerio palustris-
Caricetea fuscae savienibai Caricion davallianae, kas ietver grislu-stinu
kalkainos ar mineralvielam, bagatie purvi Eiropa un Rietumazija (Riisina,
2007; Mucina et al., 2016). Latvija atrodas augstak minéto savienibu
izplatibas areala, neskatoties uz to, ka 6410 ir reti sastopams, ST biotopa
izplatibas areals ir visa valsts teritorija.

Atbilde uz So jautdjumu ir ietverta ari nakamd jautdjuma atbilde.

Vai biotops ir aiznem
visu iespéjamo
arealu Latvija?

Ja.

Balstoties uz ieprieks$€jo zinojumu nozinotam izplatibas areala datiem,
2007. gada (par periodu no 2004. Iidz 2006. gadam) un 2013. gada (par
periodu 2007. Iidz 2012. gadam) noradita visa Latvijas teritorija jeb
64 589 km?, bet 2019. gada (par periodu no 2013. Iidz 2018. gadam) —
62071 km? (EIONET, 2024). Pasreiz&jais biotopa izplatibas areals ir
63 559 km?, kas noteikts 10 x 10 km kvadratu tikla (koordinatu sisteéma
ETRS89-LAEA, ESPG:3035), izmantojot Biotopu direktivas 17. panta
zinojuma Range tool (izmantojot gap distance 4).

Izplatibas areals tiek aprékinats, balstoties uz faktiskam 6410 platibam,
zinojumos noradito vertibu samazinajums vai palielinajums nav saistits ar
biotopa areala izplatibas izmainam. ST biotopa izplatibas aredls ir
nemainigs — visa Latvija, bet biotopa platibas ir mainigi lielumi
(pieméram, biotops tiek iznicinats dazadu antropogénu faktoru rezultata,
ka arT apzinatas jaunas (I1dz §im neapzinatas) 6410 platibas). Pasreizgjie
dati (2024. gads) balstas uz labako pieejamo zinatnisko informaciju par
biotopa izplatibu un platibu.




B 6410 range, gap distance 4

Vai biotopa areals
Latvija ir
samazinajies, un
parmainas nav
saistitas tikai ar
uzlabotam
zinasanam par
biotopa izplatibu?

Ne.
Atbilde uz So jautdjumu izriet no atbildem uz iepriek$gjiem diviem
jautajumiem.

REF min, km?

REF max, km?

REF vid., km?

REF periods

HDV min, km?

HDV max, km?

HDV vid., km?

CV (pasreizgjais
areals), km?

63 559 km?

Saskana ar
Metodikas 8. att.
atbilstoSs scenarijs
un mérka scenarijs

1. scenarijs

1. FRV=HDV=CV

HDV (2004) CV (2024) FRR (~2040)

REF (vésture)

Vai paredzamas
areala izmainas
klimata parmainu
rezultata?

Vai Latvija ir >1%
biotopa platibas ES




Borealaja regiona,
t. i., Latvijai ir
starptautiska
atbildiba attieciga
biotopa
saglabasana?

Vai Latvija biotopa -
platibas ir
fragmentetas?

Vai negativie faktori, | —
kas izraisija
samazinasanos, vél
darbojas?

Vai biotopa platibai | —
kada no laika
nogriezniem ir
bijusas negativas
tendences?

Papildjautajumu —
summa

Intervals

FRR 64 589 km?
FRR > CV
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