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Visparejas piezimes

Biotops 2170 Pelékas kapas ar loznu karklu Latvija sastopams loti
maza platiba. Parsvara tas ir mozaika ar citiem peléko kapu
biotopiem un ta pastavéSana un atjaunoSanas ir atkariga no
labveliga trauc€juma. Ja S$ada traucjuma (merena smilSu
parpusana, atklatas smilts laukumu veidoSanas, oligotrofas vides
saglabasanas U. C.) nav, tad sukcesijas gaita pelékas kapas aizaug
ar kokiem un augstiem kriimiem un parvérsas cita biotopa (Laime
2010). Pelekas kapas, to sugu daudzveidiba Latvijas piekrasté
vesturiski ir bijusi saistita ar piejuras iedzivotaju dzivesveidu, ar
kapu noganiSanu un izmantoSanu citdm saimnieciskam
vajadzibam. Kops§ 1990. gada daudzviet piekrasté ir mainijusies
zemes izmanto$ana pel€kajas kapas, faktiski lielakaja dala So kapu
vairs nenotiek nekada saimnieciska darbiba.

Peléka kapa izveidojas aptuveni 20-30 gadu laika un, pastavot
atbilstosai apsaimniekoSanai, var funkcionét ilgstosi. Peleko kapu
struktliras un augu sugas ir pietickami labi novértéjamas visas
vegetacijas sezonas laika, vietam pat visu gadu, ja nav sniega.
Tapéc $a biotopa kartéjuma dati, ja iegiiti ari arpus vegetacijas
sezonas, var biit pietickami objektivi. Straujakas izmainas biotopa
var notikt krasta noskaloSanas rezultata, intensivas smilSu
parpusanas, ka arT antropogénas slodzes ietekmé.

Analizgjot esoSos datus par pelekajam kapam 2023. gada, jaatzime,
ka dala potencialo peleko kapu nav kartétas. Tomér datu bazé
“Ozols” esosa informacija ir uzskatama par vispilnigako kada lidz
Sim ir bijusi. Attieciba uz biotopa platibam dati kopuma ir ticami.
Ir neprecizitates saistiba ar biotopa poligonu robezam tajos krasta
posmos, kur pelekas kapas ir saméra Sauras joslas un augajs
pakapeniski pariet no priekSkapas sekundarajas kapas. Turpmak
biitu metodiski japilnveido So biotopu robezu noteikSana,
maksimali izmantojot talizp&tes metodes (ortofoto, drona att€lus
u. c.).

FRA noteikS§ana izmantota metode — noverteéSana laika nogriezni

REF min, km? 0,23 km?

Nosakot REF platibu, izmantoti p&tijumu rezultati par peleko kapu
sukcesiju Latvija. Dati liecina, ka straujaka aizaugSana kop$
1930. gada ir notikusi sakot no 1990. gada, bitiski ietekméjot kapu
augaja struktiiru un sugu sastavu (Kondratovics 2014). Vietam pelekas
kapas ir parvertusas kapu meza. Peleko kapu aizauguma talizpete tika
ieglti rezultati par pieciem aerofotograféSanas cikliem (1995.—




2014.gads). No Siem rezultatiem secinats, ka aizaugums $aja perioda
palielinajies par 17 % (Kondratovics, 2014; Vanaga, 2016).

Ka REF min platiba ir pienemta pasreiz zinama platiba (platiba uz
2023. gada decembri).

REF max, km? 0,27 km?

Aprekinot REF max platibu, pienemts, ka ta ir bijusi par 17 % lielaka
neka minimala platiba.

REF vid., km? 0,25 km?

REF periods References platibas noteiksanai izmantots 1990. gads, jo ap So laiku
lielakaja dala piekrastes ir mainijusies zemes izmantoSana, kas
izraistjusi peléko kapu strauju aizaugSanu.

HDV min, km? 0,23 km?

Izmantota pasreizgja platiba, jo Biotopu direktivas 17. panta zinojuma
zinota platiba par 2001.—2006. gada periodu neaptver visu biotopa
arealu.

HDV max, km? 0,23 km?

HDYV max platiba vértéta ka vienada ar minimalo.

HDV vid., km? 0,23 km?

CV, km? 0,23 km?

CO platibu summa | 0,096816311 km?

valsti, km?

Ilgtermina 5

tendence,

automatiski

Vai paredzamas Ne.

biotopa platibas Varétu bit nelielas izmainas, ja ir loti spéciga vétra un vilpoSanas

izmainas klimata | ietekm@ noskalo pamatkrastu, kas robeZojas ar pelekajam kapam.

parmainu

rezultata?

Vai Latvija ir Ja.

>1% biotopa

platibas ES

Borealaja regiona,

t. i., Latvijai ir

starptautiska

atbildiba attieciga

biotopa

saglabasana?

Vai Latvija Ne.

biotopa platibas ir

fragmentetas?

Vai negativie Ja.

faktori, kas
izraisija
samazinasanos,
vél darbojas?

Galvena negativa ietekme ir saistita ar peleko kapu aizaugSanu
sukcesijas gaita. Tas galvenokart notiek tapec, ka biotops netiek vai
tiek nepareizi apsaimniekots.




Vai biotopa
izplatibas arealam
kada no laika
nogrieZniem ar1
bijusas negativas

scenarijs saskana
ar metodikas

8. att. (ilgtermina
tendence)

tendences?

Papildjautajumu 40

summa

Intervals 0,023 km?
AtbilstoSs 5. scenarijs.

5. FRV =starp HDV, CV un REF
-
-
=
g
P

REF (vésture) HDV (2004) CV (2024) FRA (~2040)

Salidzinot ar REF platibu 1990. gada, HDV un CV platiba ir
samazinajusies maksimali par 0,04 km?>. FRV platiba ir reali
sasniedzama, pareizi atjaunojot un apsaimniekojot peleko kapu
biotopus. lesp&jams, ka pat 1idz 2027.-2030. gadam biotopa platiba
varetu palielinaties, jo dabas lieguma “UZava” 2023. gada veikti plasi
peleko kapu atjaunoSanas darbi un dala S§is apsaimniekojamas
teritorijas aptver ari biotopu 2170 Pelékas kapas ar loZnu karklu.

FRA

0,24 km?
FRA > CV

FRR noteik§ana izmantotie apsveérumi

Latvija ir
samazinajies, un
parmainas nav
saistitas tikai ar
uzlabotam
zinaSanam par
biotopa izplatibu?

Vai izplatibas areala | Ne.

HDV ir visa Latvija?

Vai biotops aiznem Ja.

visu iespéjamo Biotopa areals ietver Baltijas juras piekrasti starp Liepaju un
arealu Latvija? Ventspili.

Vai biotopa areals Ne.

REF min, km?

REF max, km?

REF vid., km?

REF periods

HDV min, km?

HDV max, km?




HDV vid., km?

519 km?

Metodikas 8. att.
atbilstoSs scenarijs

CV (pasreizgjais
areals), km?
Saskana ar Prognozgjams, ka ilgtermina biotopa areals saglabasies tads, ka

paslaiik (1. scenarijs).
1. FRV =HDV =CV

REF (vésture) HDV (2004) CV (2024) FRA (~2040)

Vai paredzamas
areala izmainas
klimata parmainu
rezultata?

Vai Latvija ir >1%
biotopa platibas ES
Borealaja regiona,
t. i., Latvijai ir
starptautiska
atbildiba attieciga
biotopa
saglabasana?

Vai Latvija biotopa
platibas ir
fragmentetas?

Vai negativie faktori,
kas izraisija
samazinasanos, vel
darbojas?

Vai biotopa platibai
kada no laika
nogrieZniem ir
bijusas negativas

tendences?

Papildjautajumu —

summa

Intervals -

FRR 519 km?
FRR = CV
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4. pielikums — aktualas biotopa 2170 platibas (01.02.2024., DDPS “Ozols”), vektordatu slanis.

5. pielikums. Fragments no ortofoto digitizéSanas rezultatiem Pavilostas pelekaja kapa (A —
1995. gads, B — 2014. gads). Avots: kartes.geo.lu.lv, lgia.gov.lv., I. Vanaga, 2016.
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5. pielikums.

Fragments no ortofoto digitiz€Sanas rezultatiem Pavilostas pelékaja kapa
(A —1995. gads, B —2014. gads).

Avots - kartes.geo.lu.lv, Igia.gov.lv., . Vanaga (2016).

6. pielikums.
Aizauguma platiba pa aerofotograféSanas gadiem Pavilostas pelekaja kapa
I. Vanaga, 2016.

AerofotograféSanas |Pelékas kapas aizaugumalPelékas kapas aizauguma
gads platiba (ha) platiba (%)
1995 5,69 13
2003 12,09 29
2007 10,2 24
2010 11,36 27
2014 12,91 31




7. pielikums.
Pavilostas pelekas kapas aizauguma talizp&tes rezultati, izmantojot 1995. un
2014. gada ortofoto (kartes.lgia.gov.lv, kartes.geo.lu.lv), I. Vanaga (2016)
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