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1. Sugas apraksts, stavoklis un izplatiba Latvija

Platgalve Cottus gobio ir izméros maza (parasti lidz 9 cm), bentiska saldiidens zivju suga ar lielu galvu,
konusveidigu kermeni un lielam kraiSu spuram (Kottelat, Freyhof, 2007). Var bt sastopama ari iesala
adeni (<7 %o0) (Kontula, V&inol4, 2001). Barojas galvenokart ar kukainu kapuriem un sikiem
vézveidigajiem, raciona nonak art citu zivju sugu ikri. Dod prieksroku vésiem, dzidriem, tekoSiem
ideniem ar akmenainu vai grants substratu — mazam (baseina platiba 100-1000 km?) Iidz vid&ja izméra
(100010000 km?) upem (Freyhof, 2011; SLU Artdatabanken, 2020; Sutela et al., 2020). Upes, kuru
platums parsniedz 80 m, ir platgalvém nepiem&rotas. Suga uzturas ar skabekli bagatas, seklas straujteces
vai ezeru vilno$anas zona starp akmeniem, parasti I[iJdz metra dzilumam (retak Iidz 10 m dzilumam)
(SLU Artdatabanken, 2020). Platgalvei raksturigas vajas izplatiS8anas sp&jas — suga talu nemigre
(Knaepkens et al., 2005). Tas, ka platgalvém nav peldptsla, un tas ir sliktas peldétajas, visticamak,
nosaka to, kap&c tas nav sastopamas dzilas straujtec€s vai upju posmos ar loti lielu kritumu, jo gultnes
kritums un dzilums ir galvenie parametri, kas nosaka erozijas speku, kads darbojas uz gultnes substratu
un ar uz dzivajiem organismiem upé (Legalle et al., 2005). Temperataras limiti sugai ir 2,5 (min) un
27,6 °C (max) (Elliot, Elliot, 1995). Dod prieksroku straujte¢u posmiem, kur aizauguma intensitate ir
no 0 lidz 40 %, bet noénojums parsniedz 20 % (Gaudin, Caillere, 1990; Tomlinson, Perrow, 2003).

Latvija platgalve uzskatama par tipisku upju zivi un upé€s ir biezi sastopama, tomér arT lielakos ezeros
ar zemu eitrofikacijas pakapi platgalve veido dabiski atrazojoSas populacijas, kas nav saistitas ar
migraciju no upem (Aleksejevs, 2015). Kopuma platgalve konstateta 169 idensteces — visplasak Gaujas
un Ventas upju baseinu apgabalos, bet visretak — Lielupes upju baseina apgabala. Zinatniskajas
uzskaités ezeros platgalve konstatéta 16 ezeros, bet attiecinata uz 20 ezeriem (Aleksejevs, 2015).
Institiita “BIOR” veiktas zivju mazulu zinatniskas uzskaites upes liecina, ka platgalves Tpatnu blivums
gan atseviskas up€s tam piemérotos biotopos, gan valsts méroga kopuma pedgjo triju sugas paaudzu
laika ir samazinajies. Dazas no upe€m, piemeéram, Venta Tpatnu blivuma samazinajums skaidrojams ar
platgalvei pieméroto dzivotnu degradésanos — grants un olu materiala Tpatsvara sarukums, parmerigu
upes gultnes un, atseviskas vietas, arT pastiprinatu smilts un nogulumu izgulsnésanos. Atseviskas upés
smilts un nogulumu izgulsn&sanas saistita ar cilvéka raditiem aizsprostiem un bebru darbibu.

Zinojuma Eiropas Komisijai par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija (2013.—
2018. gads) novertets, ka platgalves aizsardzibas stavoklis Latvija ir labveligs, bet ta tendences nav
zinamas (skat. informaciju Dabas aizsardzibas parvaldes vietné:
https://www.daba.gov.Iv/lv/imedia/5695/download?attachment, skatits 31.01.2023.). LIFE FOR
SPECIES ,,Apdraudétas sugas Latvija: uzlabotas zinaSanas un kapacitate, informacijas aprite un
izpratne” (projekta Nr. LIFE19GIELV000857) projekta ietvaros veiktaja novert§juma péc



https://www.daba.gov.lv/lv/media/5695/download?attachment

Starptautiskas dabas un dabas resursu aizsardzibas savienibas (IUCN) Kritérijiem (paslaik nav publiski
pieejams) sugas stavoklis Latvija ir novertéts ka jutigs (vulnearble, VU). Sugas stavoklis pazeminats,
jo §1s sugas populacijas nakotnes tendence ir neskaidra; monitoringa dati liecina par tas Ipatnu blivuma
samazinasanos.

2. Apsvérumi un nosacijumi sugas aizsardzibas merku noteikSanai

Teritorijas, kam noteikti sugas aizsardzibas mérki

Sugas aizsardzibas merku noteikSanai visas Natura 2000 teritorijas izmantota vienada pieeja.
Teritorijas, kuras platgalvei nepieciesams veikt sugas aizsardzibas mérku noteikSanu, identificétas
vairakos veidos. Vairums teritoriju identificéts zivju sugu aizsardzibas mérku noteikSanas priekSdarbu
(Iigums ar Dabas aizsardzibas parvaldi Nr. 1.17.28/290/2021) ietvaros. Dala teritoriju identificétas,
nemot véra 2022. gada vasara vairakas Natura 2000 teritorijas veiktas zivju uzskaites rezultatus (Iiguma
ar Dabas aizsardzibas parvaldi Nr. 1.17.28/325/2022 2. dalas nodevums). Atseviskam teritorijam sugu
mérku noteikSanas nepiecieSamiba precizéta, nemot véra sugas sastopamibas modela (skat. nodalu
“Sugas sastopamibas novertéSana up€s”) rezultatus U. c. pieejamo informaciju.

Sugas aizsardzibas mérka noteikSanas principi

Zivju sugu aizsardzibas meérku noteikSanas priekSdarbu (Iigums Nr. 1.17.28/290/2021) laika
noskaidrots, ka piemérotaka platgalves sugas aizsardzibas mérku noteik$anas vieniba up€s ir ipatnu
skaits, bet ezeros — sugas apdzivoto Gdenu platiba. Tomer §ada, dazadiem TGdeniem atskiriga, pieeja
ieverojami apgriitinatu gan teritorijas, gan valsts l[imena merku noteikSanu. Mingta iemesla dgl vélak
tika pienemts 1émums par sugas aizsardzibas mérku noteikSanas vienibu izmantot sugas apdzivoto
tdenu platibu. Tas saistits galvenokart ar faktu, ka ezeros, atSkiriba no upe€m, monitorings, kas lautu
ticami novertét platgalvju Ipatnu blivumu un skaitu, paslaik netiek veikts, un $ada monitoringa
uzsakSana parskatama nakotn€ nav paredze€ta. Nakotn€, lai varétu precizak noveértet platgalvju
populacijas stavokla izmainas dazadas tidenstecgs, teritorijas, kuras tas ir iespgjams (t. i., kuru Gidenus
veido galvenokart tdensteces, kas ir pietickami seklas, lai tajas veiktu zivju uzskaiti ar elektrozveju),
velams noteikt alternativu aizsardzibas meérki, kas izteikts ka Tpatnu blivums un skaits.

Sugas aizsardzibas mérku noteikSanai ezeros un upés ir izmantota atskiriga pieeja. Ezeros par sugas
aizsardzibas meérki (CO) pienemts ezeru, kuros sastopamas platgalves, @idens spogula laukums.
Par sadiem ezeriem uzskatiti ezeri, kuros platgalves ir konstatetas zivju uzskaite, ka ar ezeri, kas atbilst
platgalves prasibam, bet platgalve (visticamak, nepietickamas zivju monitoringa intensitates dgl) lidz
§im nav konstatéta. Atbilsto§i Latvijas ezeru zivju faunas eksperta Erika Aleksejeva sniegtajam
vertgjumam, platgalvei ir pieméroti galvenokart salidzinosi lieli (platiba vismaz 100 ha) stratificeti
ezeri, kuros parasti ir ari repSu un salaku populacija. Atseviskos gadijumos platgalves var bt
sastopamas ar1 citos lielos un dzilos ezeros, 1pasi, ja tie ir savienoti ar upeém, kuras ir platgalves
populacija. Paslaik neviena no platgalvei piemérotajiem ezeriem netiek veikts tik intensivs zivju faunas
monitorings, kas lautu viennozimigi konstatét, ka platgalve konkrétaja ezera nav sastopama. Minéta
iemesla d€] ir pienemts, ka ezeros pasreizéjais platgalves populacijas lielums (CV) ir vienads ar
sugas aizsardzibas merki (CO).

Upgs pasreizgjais platgalves populacijas lielums (CV) un sugas aizsardzibas mérkis (CO) noteikts,
izmantojot nosacijumu modeli un ta rezultatus attiecinot pret monitoringa registrétajam sugas
sastapSanas vietam, izmantojot jaukta efekta binaro logistisko regresiju (skat. nodalu “Sugas
sastopamibas novertésana upes”).



3. Sugas sastopamibas noveérteSana upés
3.1. Dzivotnes piemérotibas nosacijumu modelis upeém

Platgalvju dzivotnu piemérotibas prognozeésanai up€s ir nemti véra vairaki apsvérumi par $ai sugai
piemérotajam dzivotném. Sie apsvérumi izriet gan no zinatniskas literatiiras (Gaudin, Caillere, 1990;
Tomlinson, Perrow, 2003; Legalle et al., 2005; Sutela et al., 2020) datiem, gan arT Jana Bajinska un
Kaspara Abersona empiriskas pieredzes, kas iegiita, vairak neka 10 gadus veicot zivju uzskaiti Latvijas
upées. Nozimigakie no apsvérumiem, kas izmantoti sugas sastopamibas prognozesana, ir $adi:

e platgalves sastopamas galvenokart vidgji straujas iidenstec@s, kas liela méra atkarigs no
krituma. Samazinoties Kritumam un straumes atrumam, palielinas sedimentacijas intensitate un
samazinas akmenu Tpatsvars gultn€, kas samazina upes piemerotibu platgalvei. No otras puses,
ir janem vera, ka platgalves peldesanas atrums ir ierobezots un tas nespgj uzturéties posmos ar
loti lielu kritumu un sp&cigu straumi;

e platgalves nav sastopamas loti mazas un periodiski izZilisto$as tidensteces;

e platgalves sastopamibu ietekmé faktori, kas veicina vai samazina sedimentu ienesi upes gultné
— lauksaimniecibas intensitate, gar upi eso$as koku joslas platums u. c.

Platgalves dzivotnu piemérotibas noteikSanai izmantota nosacTjumu modeléSanas pieeja. Nemot véra
ieprieks uzskaititos apsverumus un institiita “BIOR” riciba esoSo Latvijas upju datubazé apkopoto
informaciju (datubaze sagatavota Latvijas Vides aizsardzibas fonda projekta Nr. 1-08/43/2020 “Latvijas
upju ierindosana prioritara seciba pec to esos$as un potencialas nozimes zivju faunas saglabasana”
ietvaros, taja apkopota pamata informacija (platums, kritums, sateces baseins, noé€nojums u. C.) par
gandriz 25000 upju posmiem, viena posma garums ir viens kilometrs), izveidotas dzivotnu
piemerotibas nosacijumu klases. Informacija par klasu robezvertibam un par katru klasi pieskiramajiem
piemérotibas punktiem ir apkopota 1. tabula. Katra posma iegiito punktu summa, dalita ar maksimalo
teoretiski iesp&jamo vertibu, raksturo dzivotnes piemerotibu.

1. tabula
Dzivotnu piemérotibu veidojoso upju raksturlielumu robezveértibas un klasem pieskirtie punkti
Punkti Kritums (m/km)* | Platums (m) | Sateces baseins | No&nojums (%)? Buferis (%)°
(km?)
Reizinats ar > 15 <15 <10 - -
nulli
0 <0,3 vai >8 >1,5un <4 <20 <10 (ja upes <30
platums <20)
1 - - - - >30
2 >0,3 un <1,0 >4 un <7 >20un <30 >20 (ja upes -
vai vai >80 platums >20) un
> 6 un <8 pargjas situacijas
3 >1,0un < 6 >7 un <80 >30 un <250 - -
4 - - >250 - -

! Ja kritums ir veidojies $kérsla del, $aja raksturlieluma pieskirti O punkti.

2 Koku vainagu seguma (Venter, Sydenham, 2021) klata upes virsmas laukuma dala (%), kas iegiita, upes posma
Itnijai sagatavojot telpisku buferi (GIS), kura platums vienads ar pusi no upes platuma datubazg.

3 Koku un kriimu segums (Venter, Sydenham, 2021) 50 m plata buferjosla ap upi, rékinot no tas krastiem.



3.2. Dzivotnes kvalitates ietekmes upées

Ieprieks aprékinata dzivotnu piemerotiba raksturo vietu, kada ta varétu bit, ja nebiitu ar saimniecisko
darbibu saistitas iejaukSanas. Tomér gandriz vienmér ir notikusi $ada veida iejaukSanas, tadel
izmantojami piem&rotibu ietekm&josie multiplikativie koeficienti (izmantojami reizinaSanai ar
aprékinato piemerotibu). Izmantotas ietekmes un to koeficienti:

o Hidroelektrostaciju (HES) ekspluatacijas ietekm&tajos posmos (posmi, kas atrodas starp HES
aizsprostu un HES atvadkanala ieteku upg, ka arT posmos, kas atrodas starp HES atvadkanala
ieteku up@ un pirmo lejup pa straumi esoso attiecigas idensteces pieteku) dzivotnu piemérotibas
punktu summa reizinata ar HES ietekmes koeficientu. HES ietekmes koeficients aprékinats,
izmantojot formulu Kpes = 1,1 - Qmin/Qekol, KUr Kues — koeficients, ar kuru reizinata iegita
punktu summa; Qmin — attiecigds HES tdens resursu lietosanas atlauja (URLA) noteiktais
minimalais caurplidums (m%*s); un Qe — URLA noteiktais ekologiskais caurplidums. Ja
URLA noteiktais Qmin = 0, tad Knes = 0,5, ja URLA noteiktais Qmin > Qekol, tad Knes = 0,1, ja
Qmin / Qekol > 0,2, tad Kpes = 0,9.

e Japosms ir melioréts, ta piemérotiba aprékinata, izmantojot formulu HS * (1 — MelProp), kur
HS ir dzivotnu piem&rotiba un MelProp — posma ipatsvars, kura pédgjo 10 gadu laika ir veikta
melioracija.

e Lai novertetu posma tiesa tuvuma veiktas lauksaimniecibas ietekmi, izmantota formula HS *

0,6xLIZposma
R
Kritums
Tpatsvars posmam piegosSajas zemes Un Kritums ir lidz veselam skaitlim (uz augSu) noapalots
upes posma kritums (m/km).

e Lai novertetu augSpus posma veiktds auksaimniecibas ietekmi, izmantota formula HS *

(1 _ 0,99«LIZabove
Kritums

zemes Tpatsvars augstece, kur augsteces attalums (km) ir vienads ar posma platumu (m), bet ne

garaks par 10 km un Kritums ir lidz veselam skaitlim (uz aug$u) noapalots upes posma kritums

(m/km).

), kur HS ir dzivotnu piemérotiba, bet LIZposma — lauksaimniecibas zemes

), kur HS ir dzivotnu piemérotiba, bet LIZabove — vidgjais lauksaimniecibas

3.3. Klatbiitnes varbutiba

Lai aprékinato biotopu piemé&rotibu, saistitu ar sugas sastopamibu, izmantoti institita “BIOR” Zivju
resursu pétniecibas departamentd pieejamie zivju monitoringa dati. No visiem pieejamajiem
standartizetas elektrozvejas parauglaukumiem panemti tikai tie, kuri neatrodas HES ietekmétas un
meliorétas vietas. Sie dati sadaliti apmacibu un testa kopa, saglabajot nejausi izvéletus apméram 75 %
noveérojumu modela apmacibai.

Informacija Sajos parauglaukumos raksturo longitudinalus datus — viens un tas pats posms var biit
paraugots vairakos gados. Tadel veidots jaukta efektu modelis (Zuur et al., 2009), kuram neatkariga
pazime ir aprékinata biotopu piemerotiba (ar ietekm&m). Modelis veidots binarai atkarigajai pazimei
(1 —Kklatbatne; 0 — iztrikums), pienemot logistisko saistibas funkciju binomialas saimes modelim.
Veidots viens modelis aprakstitajai biotopu piemérotibai, tadel nav veikta modela izv€le. Izveidota
modela raksturojums ir sniegts sekojosaja tabula (2. tabula).



2. tabula
Sastap$anas varbiitibu, atkariba no dzivotnu piemg&rotibas, prognoz&josa modela raksturojums

Platgalve
Neatkarigas pazimes Izredzu attiecibas 95 % Cl p-vértiba
Brivais loceklis 0,06 0,03-0,10 <0,001
Dzivotnu (ietekméta) piemérotiba 45,40 20,06-102,72 <0,001
Jauktie efekti
o? 3,29
T00 PosmalD 2,84
ICC 0,46
N PosmalD 1047

Novérojumu skaits apmacibu datos 2068

Marginal R? / Conditional R? 0,129/0,533

Sagatavotais modelis talak izmantots klatbitnes klasificéSanai. Prognoze sagatavotaja dzivotnu
piemeérotiba ar papildus akumuléjo$ajam ietekmeém un tikai “nekustinamo” $kérslu ietekmeém ir
izmantota ka aizsardzibas merkis (CO - platiba; 2. attels). Dzivotnu piemérotiba ar visam
ietekmém izmantota esosas populacijas raksturosanai (CV — platiba; 1. attéls).

Platgalve

— nav
—ir

1. attels. Platgalves pasreizgjais populacijas izvietojums (CV) upgs.



Platgalve

— nav
—ir

2. attels. Platgalves aizsardzibas mérka populacijas izvietojums (CO) upés.

3.4. Klatbiitnes klasifikacija un sensitivitates analize

Lai noteiktu vietas, kuras ir uzskatams, ka suga ir sastopama, veikta binara klasifikacija aprékinatajai
varbitibai. Lai noteiktu klasifikacijas sliekSna limeni, izmantota augstakas jutibas un specifiskuma
pieeja. Saja modeli aprékinata sliek$na varbiitiba (neatkarigos testa datos) ir 0,3066. Tas nozimé, ka
upju posmos, kuros prognozgeta sugas sastaps$anas varbiitiba ir vismaz 30,66 %, tiek uzskatits, ka suga
ir sastopama. Ar $o dalfjuma punktu jutiba jeb pareizi klasificéta sugas klatbuitne ir 63,56 % un
specifiskums jeb pareizi klasificétais sugas iztrikums ir 63,56%. Kopgja aptvere (AUC) ir 0,684.

4. Populacijas lieluma (CV) un sugas aizsardzibas merka (CO) noteik$ana

Platgalves populacijas lielums (CV) katrai no Natura 2000 teritorijam noteikts, summgjot attiecigaja
teritorija esoSo ezeru, kuros platgalve ir sastopama, platibu (ha) ar teritorija esoSo upju posmu, kuros
prognozeta platgalvju sastopamiba, platibu (ha).

Platgalves sugas aizsardzibas meérkis (CO) katrai no Natura 2000 teritorijam noteikts, summeéjot
attiecigaja teritorija esoSo ezeru, kuros platgalves ir sastopamas, platibu (ha) ar teritorija esoso upju
posmu, kuros platgalves varétu biit sastopamas, ja nebiitu antropogénas ietekmes, platibu (ha).

Lauks ' Paskaidrojums

CV_USE Sugas paslaik apdzivoto fidenu platiba (ha), kas iegiita, summeéjot attiecigaja
teritorija eso$o ezeru, kuros suga sastopama, platiba ar upju posmu, kuros
prognozeta sugas sastopamiba, platibu.

Unit CV Platiba, ha
Habitat Cits
Annex | Nemot veéra sugas apdzivoto biotopu atSkiribu no aizsargdjamiem un

sastopamibas prognozes gaitu, nav izmantots kads noteikts aizsargajamais
biotops.




Lauks Paskaidrojums

Annex |_area_USE Nemot veéra sugas apdzivoto biotopu atSkiribu no aizsargajamiem un
sastopamibas prognozes gaitu, nav izmantots kads noteikts aizsargajamais
biotops.

Other_area_USE Nemot vera sugas apdzivoto biotopu atSkiritbu no aizsargdjamiem un
sastopamibas prognozes gaitu, nav izmantots kads noteikts aizsargajamais
biotops.

OK_DEN Izmantota pieeja sugas sastopamibas modeléSana izmanto klatbiitnes un
iztrikuma saisttbu ar dzivotnu piemérotibu. Jebkura posma dzivotnu
piemerotibu nosaka dazadi upes raksturojumi, kas apkopoti nodala
“Dzivotnu piemeérotibas nosacijumu modelis upe€m”. To saistiba ar sugas
sastapSanas varbiitibu ir raksturota 2. tabula.

OPT_DEN Izmantota pieeja sugas sastopamibas modeléSana izmanto klatbiitnes un
iztrikuma saisttbu ar dzivotnu piemérotibu. Jebkura posma dzivotnu
piemerotibu nosaka dazadi upes raksturojumi, kas apkopoti nodala
“Dzivotnu piemerotibas nosacijumu modelis upem”. To saistiba ar sugas
sastapSanas varbutibu ir raksturota 2. tabula.

OK_NEW Jaunu dzivotnu veidoSana netiek paredzeta. PaSreiz€jas sastopamibas
atSkiribas ir saistitas ar dzivotnu piemerotibas pieaugumu.

AREA _NEW Jaunu dzivotnu veidoSana netiek paredzEta. Pasreiz€jas sastopamibas
atSkiribas ir saistitas ar dzZivotnu piemérotibas pieaugumu.

OK_INT Ipatnu translokacija netiek paredzéta.

IND_INT Ipatnu translokacija netiek paredzéta.

Piezimes un Teritorijam kuras merku noteikSana vai nenoteikSana atSkiras no paslaik

nosacijumi SDF noraditas informacijas, pievienoti paskaidrojumi par izmainu
iemesliem.

Akmengrauza klatbiitni vairuma gadijumu ir salidzinosi viegli konstatét
zivju uzskaite ar elektrozveju. Tacu ir janem vera, ka §1s metodes
izmantoSana ir laika un resursu ietilpiga, turklat platgalves var netikt
konstatetas fidenos, kuros to Ipatnu blivums ir salidzinos$i neliels. Nemot
veéra to, ka platgalves sugas aizsardzibas mérku noteik$anas vieniba ir sugas
apdzivoto 1idenu platiba, efektivaka metode meérka sasniegSanas
novertésanai ir vides DNS analize. Papildus vairakas teritorijas ir veélams
veikt arl platgalves kvantitativo uzskaiti, kas lautu novertét $is sugas
populacijas blivuma izmainas. Katrai no teritorijam izmantojama metode,
apsekojamo parauglaukumu daudzums, izvietojums un citi monitoringa
raksturlielumi janosaka atseviska pétjjuma, kura ir janem veéra ne tikai
vélama monitoringa precizitate, bet arT apsekojamo Natura 2000 teritoriju
skaits un izmers, potenciala finans€juma apjoms un cita pieejama
informacija.

Cits lauks Pievienota informacija par nepiecieS$amajam izmainam SDF.
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